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PETER HAAS

Die Versuche zur Reprivatisierung Altenraths

zwischen 1945 und 1968

»,Und David sprach: Der Herr, der mich vor dem
Lowen und Béren errettet hat, der wird mich auch
erretten von diesem Philister” (1. Samuel 17, 37).

Die Geschichte der Reprivatisierung Altenraths ist
nur vor dem Hintergrund wichtiger tandes- und bun-
despolitischer Entscheidungen zu verstehen. Es ist
die mehr als dreiBigjahrige Geschichte von etwa
1200 Menschen, die gegen nahezu alle Behdrden
des Bundes und des Landes anrannten wie gegen
eine Gummiwand. Es ist aber auch die Geschichte
vom kleinen David und dem Riesen Goliath — mit
geringflgigen Abweichungen: David standen — al-
lerdings erstaunlich erfolglos — viele bedeutende
Politiker zur Seite, der Philister erscheint in vielerlei
— behérdiichen — Gestalten, und der Sieg wurde
nicht mit einem einzigen Steinwurf errungen.

Nach Unterzeichnung der Kapitulationsurkunden in
Reims und Karlshorst war fir Europa in der Nacht
zum 9.Mai 1945 der Il. Weltkrieg beendet. Wenige
Stunden spater stellte der Lohmarer Amtsburger-
meister Lagier als ,Treuh&nder der Gemeinde
Altenrath® mit Erlaubnis der US-Kommandantur
Herrn Peter Miller und Frau einen Siedlerschein
aus:

+Sie werden heute als Neusiedler der Gemeinde Altenrath
Uberwiesen, und ich bitte Sie, sich dort sofort mit dem
Beauftragten Gendarmerie-Hauptwachmeister Hollinders,
Heeresforstiwacht von der Heide, unter Vorlage dieses
Ausweises in Verbindung zu setzen. Es soll lhnen eineder
Stéarke lhrer Familie angemessene Wohnung zugewiesen
werden. Voraussetzung ist, daB8 das landliche Leben Ihnen
Freude macht und daB Sie bereit sind, sich mit Gartenbau,
Viehhaltung und Obstbaumpflege zu befassen. Die not-
wendige Instandsetzung der Wohnung ist Ihre Sache...
Die- AbschlieBung eines Miet- oder Pachtvertrags erfoigt
demnéchst. Bis dahin bitte ich Sie, sich genauestens an
die Anweisungen der in Altenrath beauftragten Beamten

zu halten“’.

Frau und Herr Milller waren zwei von zahllosen
Menschen, die im Chaos dieser Tage eine Behau-
sung suchten. Mehrere hundert Heimat- und Ob-
dachlose fanden im ,Geisterdorf” Altenrath, in dem
seit 1938, dem Jahr der Einverleibung des Ories in
den Truppenibungsplatz, niemand mehr gewohnt
hatte, einen Unterschlupf, den sie zwar ersehnt,
aber so jammerlich und notdirftig wohl nicht ge-
winscht hatten: ohne Wasser, ohne Strom; Décher,
durch die Mond und Sonne im Wechsel herein-
schauten, bedriickende Enge und dazu die Pilicht,
sich durch Feldbestellung Uberwiegend selbst zu
versorgen. Mit welcher Arbeit hatte man da begin-
nen sollen?

So wundert es nicht, daB Blrgermeister Lagier in
einer &ffentlichen  Bekanntmachung am 22. Mai
1945 klagte:

»Die Neubesiedlung Altenraths macht nicht die erwarteten
Fortschritte.“ Er erkennt als Ursache ,,Mangel an Baustoff
und Transportmitteln”, doch halt er die Siedler auch zu

~mehr Aufriumung, Ordnung, Sauberkeit und namentlich
Gartenbestellung” an und setzt fort: ,Uns Deutschen wird
so schnell niemand mehr helfen. Wer sich bis zum 31. Mai
in diesem Sinne nicht bewahrt, wird durch einen anderen
Bewerber ersetzt. Die Zahl der Bewerber ist groB.“

In den n&chsten Monaten erfuhren die Altenrather,
an wen sie den Mietzins und eventuelle Antrége zu
richten hatten, an die ,Abwickiungsstelle fiir Reichs-
vermdgen/Reichsvermdgensverwaltung Koéln“, die
spatere Oberfinanzdirektion. Damit war ein ,Provi-
sorium” geschaffen, das 35 Jahre bestehen solite.
Das Problem war: Die Oberfinanzdirektion (OFD)
vernachléssigte ihre Pflichten als Eigentiimer, da
sténdig wechselnde Landes- bzw. Bundesplanun-
gen AnlaB gaben zu glauben, Altenrath wiirde end-
glltig von der Landkarte verschwinden. Anderer-
seits muBten die Altenrather, je langer das Proviso-
rium bestand, um so fester davon Uberzeugt sein,
sie wlrden eines Tages doch noch Eigentiimer der
Hauser, die sie jahrzehntelang bewohnten und zu-
nehmend renovierten.

1947 zog Josef Allexi mit seiner Familie nach Alten-
rath. Er wurde in den ndchsten Jahren einer der
wichtigsten Wortfiihrer Altenrather Belange. Aus der
Erinnerung erzéhlt er, zur Vorbereitung der Fron-
leichnamsprozession habe die Nachbarschaft am
»ochengblchel” das Heiligenhduschen hergerich-
tet. Dabei sei man auf den Gedanken gekommen,
eine Interessengemeinschaft zu griinden. Probleme
gab es genigend. Noch immer war der Ort ohne
Wasserleitung, und der ,Kdlner Stadt-Anzeiger” re-
gistrierte noch am 12. Juli 1950 anlasBlich einer In-
spektionsfahrt des Amtsbirgermeisters Lagier ,Er-
schiitternde Wohnverhéltnisse im Amt Lohmar:

»In den zwei Raumen wohnten acht Menschen. .. Fenster
sind mit Pappe geflickt; es zieht dauernd, die Wéande
haben keine Farbe; die Verbindung zum nachsten Raum
bildet — ein alter Sack... Kein Klosett, kein Stall, kein
Keller steht zur Verfligung. Auf dem Speicherraum, durch
dessen offenes Fenster der Wind fegt, schlafen inmitten
des Geriimpels zwei Menschen.”

Da der Hauseigentimer die Reparaturwiinsche der
Bewohner bei weitem nicht erfiillte, traf man sich im
November 1949 zu einer auBerordentlichen Ge-
meindeversammiung. Es wurde beabsichtigt, eine
umfassende Uberpriifung der Mieten auf der Grund-
lage der ,Richtlinien fir Wohnraummieten auf dem
Lande“? durchfihren zu lassen. Dieser ErlaB der
~Verwaltung fiir Wirtschaft des Vereinigten Wirt-

1 Diese Arbeit stiitzt sich, sofern nichts anderes erwéhnt ist, auf

die umfangreichen Sammlungen in Form von Briefen, Sit-
zungsprotokollen, Zeitungsausschnitten usw. der Herren Jo-
sef Allexi, des ehemaligen Vorsitzenden der Siedlergemein-
schaft und des friheren Ortsbilirgermeisters bzw. Ortsvorste-
hers Erich Géartner. Beide sind bei den Bemithungen um die
Freigabe Altenraths an erster Stelle zu nennen. Ich danke
Familie Allexi und Wilma Gartner fiir die freundliche Unterstiit-
zung.



1 Altenrath, am
Schengbiichel

schaftsgebiets, der also noch aus der ,Bizonen-
Zeit* stammte, sah flir Landgemeinden niedrigere
Mieten vor, da dort die Bauten ,hinsichtlich Bauwei-
se, Ausstattung und Versorgungseinrichtungen in
der Regel hinter Wohnungen in stédtischen Bauten
erheblich zuriickblieben”. Wenn schon kaum Reno-
vierungen zu erreichen waren, so wollte man wenig-
stens niedrigere Mieten bezahlen. Nun begann ein
monatelanges Gerangel um Mietfestsetzungen mit
dem Kreis und dem Regierungsprésidenten. Es war
sozusagen die Generalprobe fir die vielen Behord-
entermine, die spater noch folgen sollten.

Um ihrer Sache mehr Nachdruck zu verleihen,
wandte sich die Interessengemeinschaft, die sich
danach , Siedlergemeinschaft Altenrath“ nannte, an
den Deutschen Siedlerbund, (DSB) Landesgruppe
Rheinland, um Mitglied zu werden. Mit dieser Riik-
kenstérkung konnte man zum 27. November 1950
zu einer Versammiung einberufen, in der man nicht
nur wegen Fragen der Reparatur und Versorgung
an die Offentlichkeit trat. Von der Siedlergemein-
schaft nahmen die Herren Arlt, Griinewald, Tho-
mas, Schwarz, Allexi und Scholz teil. Als Géste
waren anwesend die Herren Amtsbirgermeister La-
gier, Gemeindedirektor Priel, Ballensiefen vom
Wohnungsamt des Kreises, Hein vom Amt Lohmar
und Ortsblrgermeister Clemens.

Herr Allexi nannte einleitend die vordringlichsten
Probleme: ,Wasser, Mieten und Instandsetzun-
gen®; als ,wiinschenswerte Angelegenheiten® trug
er vor: ,Ansiedlung von Industrie, Unterstitzung
von Siedlungsbestrebungen und Loslésung aus der
Verwaltung durch den Oberfinanzprésidenten®.
Herr Lagier empfahl, ,die Instandsetzungen.. .
durch Zwangsmittel (Mietaufrechnung oder Pfan-
dung) durchzufiihren®. AuBerdem teilte er mit, es
stehe zu hoffen, daB ,in nachster Zeit mit den
Arbeiten an der Wasserleitung begonnen wird"“. Die
Loslésung vom Truppenibungsplatz betreffend, er-
hoffte er ,die Wiederherstellung der alten Zusténde*
(Reprivatisierung). Er empfahl, deswegen eine Ein-
gabe an den Landesgouverneur Bishop zu machen.

AniaB fir diese optimistische Prognose war wohl die
sich anbahnende Abldsung der britischen Soldaten
durch belgische Besatzungstruppen und die fir den
1. Februar vorgesehene Ubergabe des Flughafens
Wahn von der Royal Air Force an die Kéln-Bonner
Flughafen Wahn GmbH. Fir die Belgier wurden
gleichzeitig zwei Kasernenbereiche (Spich und Al-
tenrath) geplant, von denen der Altenrather, so mag
die Versammiung gehofft haben, nicht nur die er-
sehnte Wasserleitung bescheren wilrde, sondern
auch die Lésung vom Truppentbungsplatz.

Offensichtlich hatte diese Versammlung und die
daraus resultierende Berichterstattung in der Pres-
se die Siedlergemeinschaft ermutigt; denn der neu-
gewahlte Vorsitzende der Siedlergemeinschaft,
Josef Allexi, startete zu Beginn des Jahres 1951
eine umfassende Briefaktion.

Zunachst schrieb er listenreich an Dr. von Uslar vom
Landesamt fiir Bodendenkmalpfiege, um diesen
darauf hinzuweisen, daB der Kasernenbau an der
Hohen Schanze das dortige Higelgraberfeld ge-

4 fahrde. Wenn er schon nicht das Vorhaben verhin-

dern wollte oder konnte, so sollte doch wenigstens
wertvolles Kulturgut erhalten bleiben und die Kaser-
ne woméglich in einer besseren Konstellation zu
den Altenrather Vorhaben (Wasserleitung und Sied-
lungsgedanke) gebaut werden. Da gleichzeitig die
Flughafen GmbH, die die Fiugsicherheit und ver-
mutlich weitergehende Pléne gefahrdet sah, auf das
schérfste protestierte, gelang es tatséchlich, die Ka-
serne zu verlegen, so daB ein GroBteil der Higel-
graber — noch — erhalten blieb.

Kurz darauf, im Méarz 1951, schrieb Josef Allexi an
den Regierungsprasidenten Dr. Wilhelm Warsch. Er
beantragte, ,die Integritdt des Siedlungsraumes
Altenrath mit seinen kommunalen Grenzen von
1938 eindeutig festzulegen®, da nur so ,,der Aufbau-
wille der Ortseinwohner wieder belebt werden kon-
ne, die Bereitstellung von Mitteln und Beihilfen,
Eigentum anstrebende Familien... in ein Sied-
lungsverhéltnis auf Amortisationsbasis zu Uberfiih-
ren und“ — fiir den Fali einer Expansion der belgi-
schen Kaserne — ,,ein auffangféhiges Siedlungsvor-
haben festzulegen®. Eine Durchschrift des Schrei-
bens erhielten Bundeskanzier Dr. Adenauer, Land-
rat Peter Eizenbach, die Mitglieder des Landiages
Dr. W. Hamacher, M. Henseler, J. Ballensiefen, M.
Schénenborn und der PetitionsausschuB3 des Bun-
destages.

'Die Altenrather hatten keinen unginstigeren Zeit-

punkt fir inr Anliegen finden kénnen. Im Okiober
1950 war gerade die ,Dienststelle der Beaufiragten
des Bundeskanzlers fiir die mit der Vermehrung der
allierten Truppen zusammenhangenden Fragen“ —
spater kurz ,Amt Blank” genannt — gegriindet wor-
den. Mit der Revision des Besatzungsstatuts im
Marz 1951 und dessen Aufhebung ein Jahr spéter
begann die Phase der Remilitarisierung der Bun-
desrepublik. So ist es nicht zu verwundern, daB Uber
fiskalisches Gelande keine genauen Auskilnfte ge-
geben wurden. AuBerdem zeigen die Antworten, die
in den néchsten neun Monaten in Altenrath eintra-
fen, die Schwéchen des foderativen Systems: Lan-
des- und Bundesplanungen erwiesen sich als un-
koordiniert. Eine systematische Analyse der Ant-
wortbriefe zeigt, daB Allexis Briefe in drei Wespen-
nester stachen:

1. Die Belgier: Mittelbar erfahren wir zunachst von
ihnen durch einen Brief des Vorsitzenden des Deut-
schen Siedlerbundes, Herrn Fleischhauer, den erim
AnschluB an ein Gespréach im NW-Landwirtschafts-
ministerium an J. Allexi schrieb:

,Die Engldnder selber wéren auch wahrscheinlich gar
nicht einmal gegen unser Vorhaben, aber die Belgier spie-
len gerne die starken Manner und machen keinerlei Kon-
zessionen. Gegen die Anspriiche einer Besatzungsmacht
ist die deutsche Regierung zur Zeit véllig machtlos.”

Am 10. November schreibt die OFD an den Ober-
kreisdirektor, ,daB die. belgischen Besatzungs-
machte diesem Vorschlag nicht zustimmten®, und
einen Monat spater schreibt der Oberkreisdirektor
an den Siedlerbund, daB ,die belgische Armee le-
diglich die Gewahrung von Mandverrechten (in
Altenrath) fordert®.

2  RunderlaB Nr. 29/47, verdffentlicht im Mitteilungsblatt der
Verwaltung fir Wirtschaft des Vereinigten Wirtschaftsgebiets
Nr.3, Jg.2.






rechte Seite:

2 Eine typische
Altenrather Idylle,
auf dem Dahl

3 Noch heute sind
liberall die Spuren,
hier am Riibkamp,
der jahrelangen Ab-
wesenheit der Biir-
ger erkennbar

2. Das Land: Dr. Warsch kiindigt ein Antwortschrei-
ben nach der Besichtigung der Hohen Schanze, die
Kasernenverlagerung betreffend, an. Zwei Monate

.spater schreibt der NW-Landwirtschaftsminister:

»Da Altenrath wieder in den Truppeniibungsplatz einbezo-
gen werden konnte, wird die Bundesfinanzverwaltung. ..
einem Antrag auf Freigabe Altenraths kaum n&hertreten
kénnen. Ich empfehle, diese Frage zunéchst bei der Bun-
desregierung zu klaren."

Am 10. August schrieb Jakob Ballensiefen als Mit-
glied des Landtags:

»Yorlaufig steht noch nicht fest, welche Flachen... von
den Besatzungstruppen beansprucht werden; eine Gefahr

flr Altenrath besteht allerdings nach meiner Kenntnis (1)
zur Zeit(!) nicht. Durch die Anlage der fur die geplanten
belgischen Truppenunterkiinfte notwendigen Wasserlei-
tung wird es im Gegenteil méglich sein, auch Altenrath mit
Wasser zu versorgen und so einen weiteren Schritt zum
Wiederaufbau zu tun.”

Der Prasident des Landtags vermehrt das Chaos,
indem er den BeschluB des Landtags vom 11. De-
zember 1951 verkiindet:

»Die Eingabe wird dem Ministerprasidenten mit der Bitte
um beschleunigte Kidrung des Schicksals des Dorfes
Altenraths Uiberwiesen.”

3. Der Bund: Aus Bonn traf als erstes die Antwort

6 auf die Petition Nr. 9,304 ein:

»Die Vollversammlung des Deutschen Bundestages hat in
ihrer 140. Sitzung. .. den BeschluB gefaBt, Ihre Eingabe
der Bundesregierung zur weiteren Behandlung zu Uber-
weisen.”

Am 3. August erkannte der Bundesminister fiir Woh-
nungsbau, daB er zu einer Stellungnahme ,verfas-
sungsrechtlich nicht erm&chtigt sei”, weshalb er sie
»an den Herrn Minister flir Wiederaufbau des Lan-
des Nordrhein-Westfalen abgeben misse”. (Wes-
halb die Petition zum Landtag kam, s. 0.!)

Kurze Zeit nachdem er seine verfassungsrechtliche
Unzusténdigkeit festgestellt hatte, erkannte der
Wohnungsbauminister die in Wahrheit zustandige

Stelle, das ,,Amt Blank“. Dies schien sich aber noch
nicht bis zu Landrat Etzenbach, der gleichzeitig
Mitglied des Bundestages war, durchgesprochen zu
haben, denn er schrieb noch am 14. September:

LInzwischen ist die Tatsache eingetreten, daB die Besat-
zung den ehemaligen Truppenibungsplatz Wahner Heide
fur militarische Zwecke angefordert hat.”

Beilaufig zweifelte er an, ob die Altenrather ,Sied-
ler” seien, da sie ja nur ,Mieter” wéren.

Auf diese Bemerkung reagierte Josef Allexi blitz-
schnell. Noch bevor die endglltige Antwort aus
Bonn kam, schrieb er an Herrn Lagier mit der Bitte
zu bescheinigen, daB 1945 tats&chlich , Siedler-
scheine auf Anordnung amerikanischer Dienststel-
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len herausgegeben wurden”. Lagier bestéatigt, daB
der US-Offizier damals die Genehmigung erteilt ha-
be, dies ,allerdings nur mindlich®.

Genau vier Wochen nach Landrat Etzenbachs
Schreiben, am 15. Oktober 1951, teilte ein Herr Dr.
Loosch vom ,,Amt Blank“ mit — und es muB3 gewirkt
haben, als sei er eigens geschickt, die chaotische
Situation noch mehr zu verwirren—, ,daB damit zu
rechnen ist, daB das Gebiet der Gemeinde Alten-
rath ... von der Besatzungsmacht nicht beansprucht
werden wird".

Die Widerspruchlichkeit der Aussagen ist wohl auch
damit zu erkléren, dafB die Frage der Wiederbewaff-
nung unseres Staates gerade in diesen Monaten

Lthre Denkschrift habe ich mit groBem Interesse zur Kennt-
nis genommen; sie ist ein schmerzlicher Riickblick auf das,
was einstens war, zugleich aber auch ein hoffnungsfroher
Ausblick auf das, was wieder werden soll. Gern und freu-
dig will ich Ihr Siedlungswerk nach besten Kréaften unter-
stiitzen; mdge es von dem Segen Gottes begleitet sein.”

Es war der Regierungsprasident Dr. Warsch, der —
endlich — am 27.Januar 1952 in einem Brief an
J. Ballensiefen flr Klarheit sorgte:

.Der Besiedlung Altenraths dirften unibersehbare
Schwierigkeiten entgegenstehen. AuBerdem ist nach
einem ErlaB des Finanzministers vom 16. Marz 1951 (!) der
Verkauf von ehemaligen Wehrmachtsgrundstiicken wegen
des etwaigen Eigenbedarfs (!) zurlickzustellen.”
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Uberaus heftig diskutiert wurde. Bezeichnend ist die
Antwort, die vom Bundeskanzler selbst kam, der ja
immerhin Biirger des Siegkreises war:

»Der Herr Bundeskanzler hat sich (Uber den geschicht-
lichen Uberblick des Heidedorfes Altenrath) auBerordent-
lich gefreut und begriBt lhre Bemthungen, die heimat-
geschichtlichen Grundlagen lhres Heidedorfes zu er-
grinden.”

Das war eine Antwort nach dem Motto ,Die haben
mir gerade noch gefehlt* (schlieBlich hatte Adenau-
er eben erst das Amt des AuBenministers mit Uber-
nommen.)

Von zeitlosem Wert fur die Troisdorfer dirfte der
Antwortbrief von Dr. Hamacher sein, der Gbrigens
als erster, am 28. Mérz 1951, eintraf; er war ganz im
Stil der Zeit abgefaBt:

War dies das Ende der Tragikomédie der Irrungen?
Bei weitem nicht! Zunéachst einmal gilt es nachzuho-
len, was sich im Verlauf des zuletzt geschilderten
Jahres in Wahn getan- hatte; denn die dortigen
Vorgédnge sollien das Schicksal Altenraths fir die
nachsten 20 Jahre bestimmen. Im Mai 1951 war
zum erstenmal die Arbeitsgemeinschaft Deutscher
Verkehrsflughéfen 6ffentlich aufgetreten. Die Kdlner
Rundschau zitierte am 10. Mai den Verkehrswissen-
schaftler Prof. Carl Pirath:

,Die Bundesrepublik bedirfe auBer Berlins zweier trans-
kontinentaler Flughéfen, fiir die Frankfurt und der Raum

KoIn in Frage kédmen."

Die Rheinische Zeitung zitierte denselben einen
Tag spater:

linke Seite:

4 Man hat in Alten-
rath auch die Fassa-
de entdeckt: eine an-
sprechende Restau-
rierung (auBer den
Fenstern)

5 Natur- und Fach-
werkidylle (Haus
Allexi) am Scheng-
biichel
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An die
Siedlergemeinschaft
Heidedorf Altenrath

sonn, den 5.,3.1951

{7‘7 5

Al tenrath ib.Siegburg

Sehr geehrte Herren !

Der Herr Bundeskanzler dankt Ihnen fiir Thr Schrei-
ben vom 3.3.1951, mit dem Sie ihm gleichzeitig ein

Schreiben an den Herrn Reglerungsprisidenten in Lsln

und einen geschichtlichen Uberblick des Leidedorfes
Altenrath mit einer Karte libermittelten.,

Er hat sich hieriliber ausserordentlich gefreut und

begriisst Ihre Bemiihungen, die heimatgeschichtlichen Grund-

lagen Ihres feidedorfes zu ergriinden.

In vorzliglicher. Hochachtung

v

+Es ist notwendig, von kommenden Dingen zu sprechen,
sie in weitsichtiger Planung vgrzubereiten ... Das 2400 ha
groBe Gelande des Koln/Bonner Flughafens entspricht. ..
allen Anforderungen des kommenden Weltluftverkehrs.*

Zur(ick nach Altenrath! Dr. Warschs Brief hatte An-
fang 1952 zur Folge, daB sich das Geriicht verbrei-
tete, die Altenrather wiirden erneut ausgesiedelt.
Dies veranlaBte den britischen Kreisresident Powell,
offentlich bekanntzugeben:

#It is confirmed that there is no intention of evacuation of
the village of Altenrath. .. Such ill founded rumours are no
doubt circulated by persons of ill will“®,

Offensichtlich war es diese Mitteilung, die Amtsbur-
germeister Lagier vermuten lieB3, daB Altenrath nun-
mehr, da die Bewohner nicht evakuiert wiirden,
freigegeben werde. Wie Herr Lagier irrten sich spé-
ter viele, die meinten, Altenrath wiirde reprivatisiert,
weil es nicht evakuiert wiirde. Die Tragik der Vor-
géange beruht gerade darin, daB, da weder das eine
noch das andere geschah, das Heidedorf in einer
Art Ausnahmezustand verblieb. So schrieb er am
10. April 1952 an Josef Allexi:

»Sie haben nunmehr wieder freie Gefechtsbewegung fiir

4

( Dr. Mai )

lhr Hochziel: Erbpachtsiediung Altenrath. — Gliickauf und
frohe Ostern!”

Infolgedessen holte man in den néchsten Monaten
zu einem neuen Anlauf aus, der am 27. Januar 1953
durch ein Schreiben von Landrat Etzenbach an das
Amt Lohmar endgliltig abgebremst wurde:

.In einer Zeit, in der der Bund immer wieder gendtigt ist,
Grundstiicke flir Zwecke der Truppenunterbringung zu
beschlagnahmen, ist es nicht vertretbar, bundeseigenes
Grundeigentum zu verkaufen.”

So ist es nicht verwunderlich, daB die Altenrather
noch immer auf ihren WasseranschluB warteten,
obwohl! die Leitung zur Kaserne hin schon langst
gelegt war.

Noch ein Eisen hatte man im Feuer; man wartete
auf eine Antwort des Generalvikariats, an das man
sich sozusagen letztinstanzlich' gewandt hatte, denn
immerhin war es der Kirche gelungen, Grundstiicke
Uber 1938 hinaus im Besitz zu behalten. Auf der

3 Ubers.: ,Es wird bestatigt, daB nicht beabsichtigt ist, das Dorf
Altenrath zu evakuieren. .. Solche unbegriindeten Geriichte
werden zweifellos von béswilligen Personen verbreitet.“




Sitzung des Siedierausschusses am 3.Juli 1953
konnte Pfarrer Richarz, wie das Protokoll ausweist,
erschépfend Auskunft geben:

Bezogen auf 1938 vertritt das Generalvikariat die
Ansicht, daB der damals abgeschlossene Vertrag
zwischen der Wehrmacht und der Kirchengemeinde
Troisdorf rechtsungliltig sei,

»da er nicht vom Generalvikariat als der vorgesetzten
Dienststelle unterschrieben wurde. Das Generalvikariat
hatte die Unterschrift verweigert. Damals wurde ein Teilbe-
trag von 60000 Mark von der Wehrmacht bezahlt. Die
Kirchengemeinde will beim Amtsgericht Siegburg die L&-
schung der Beschrénkung beantragen... dann wére die
Méglichkeit der Bebauung gegeben.

Auf diese gute Nachricht folgte gleich die schlechte:

~Seitens der Rechtsabteilung [des Generalvikariats] wird
der augenblickliche Zeitpunkt fur einen VorstoB [zur Repri-
vatisierung] als ungelegen betrachtet, da keine deutsche
Dienststelle in der Lage sei, selbstandig zu entscheiden.
Bei Umwandlung der Dienststelle Blank in ein Wehrmini-
sterium ware die Méglichkeit zur Aufnahme von Verhand-
lungen gegeben.“

Da nichts so sehr ermiidet wie anhaltender MiBer-
folg, wurde es in der Folgezeit sehr ruhig in Alten-
rath. Die Akten lassen erkennen, daB die Siedlerge-
meinschaft allméhlich einschlief und keine Beitrage
mehr an den Deutschen Siedlerbund bezahlte, ver-
mutlich weil der Sinn der Siedlerbestrebungen in
Altenrath nicht mehr erkennbar war. Unterdessen
waren endlich, zwei Jahre nach Inbetriebnahme der
Kaserne, auch fir die Altenrather die Wasseran-
schlisse hergestellt.

Die Zeit der Pariser Vertrage, Oktober 1954, und
des Aufbaues der Bundeswehr verlief merkwUrdi-
gerweise ohne neue Alienrather Aktionen. Das be-

deutet nicht, daB man dort faul geworden ware. Die 7 Andie ,gute aite
Bemiihungen der Altenrather um eine bessere Ver- Altenrather Zeit*
kehrsanbindung durch StraBenbau, Autobahnzu- :;::‘“:;::t':::':‘l‘jf“"
fahrt und Bushaltestelle Hhrwiese dauerten unun-  ggqqstil.Geschafts-
terbrochen an und sind hier nur deshalb weggelas- schilder

sen worden, weil sie ein ganzes Buch flillen

wirden?.

Anfang 1957 suchte der Landschaftsverband ein
Grundstlck zur Errichtung eines Freilichtmuseums.
Eine solche Einrichtung hatte die wichtigsten Pro-
bleme der Altenrather mit einem Schlag I&sen kon-
nen: bessere Verkehrsanbindung, Einnahmequelle
fur die Gemeindekasse und ,Katalysator” fir die
nun wieder einsetzenden Reprivatisierungsbestre-
bungen. So bewarb man sich mit 24 anderen Ge-
meinden um das Museum und kam sogar in die
engere Wahl der letzten sieben. Mit diesem Argu-
ment konnte man sich nun erneut mit der Bitte um
Freigabe an den Bund wenden.

Im Dezember 1957 lieB Verteidigungsminister
StrauB seinen Staatssekretar Dr. Rust an den seit
knapp zwei Jahren im Amt befindlichen Ortsburger-
meister Erich Gartner schreiben:

+ESs ist nicht beabsichtigt, das Geléande des Dorfes Alten-
rath fOr die Bundeswehr wieder in Anspruch zu nehmen. ..
Ich darf hoffen, daB. .. die vorgesehene Anlage des Frei-
lichtmuseums erméglicht wird.”

Anfang 1958 erfuhr MdB Karl Wienand, daB auch
der Bundesminister fiir wirtschaftlichen Besitz keine
Bedenken habe:

4  Diese und viele andere negative Folgen des Sonderstatus von
Altenrath zeigt Hans-Jiirgen Déhring in seinem Aufsatz ,Al-
tenrath — Heidedorf mit Sonderstatus* auf (Troisdorfer Jahres-
hefte VI/VII, 1976/77). 11
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+Fur eventuelle Kaufverhandlungen ist die Oberfinanzdi-
rektion Kéin zustandig. Der zu fordernde Kaufpreis wird
dem Verkehrswert entsprechen.”

Wahrend Erich Gértner schon lange Listen von
Grundsticksbewerbern aufstellte und die Frage dis-
kutiert wurde, ob einzeln oder Uber eine Tragerge-
sellschaft verkauft wiirde, erhoben zunéchst einmal
die belgischen Stelien Einspruch. Diese hatten die
Sorge, von ihrem Truppeniibungsplatz bliebe nichts
mehr (brig, denn gerade im Jahre 1958 hatte die
NRW-Landesregierung den Ausbau zum interkonti-
nentalen Verkehrsflughafen Kéln/Bonn genehmigt.
Und wieder setzte das Verwirrspiel der Behérden
wie schon zu Anfang der flinfziger Jahre ein.

Im Mérz erfahrt Erich Gartner von Landes-lnnenmi-
nister Dufhues ,,mit verbindlichen GriiBen", daf sich
die Zustimmung der Belgier zur Reprivatisierung. . .
noch im Laufe des Frihjahres erreichen 1&Bt. Wah-
rend diese wie schon einmal funf Jahre zuvor unter
Einrdumung von Manéverrechten in Altenrath der
Reprivatisierung zustimmen, schreibt Verteidi-
gungsminister Strau an den Bundestagsabgeord-
neten Etzenbach im Friihjahr 1960:

+Es ist nicht beabsichtigt, Altenrath... wieder in das
Ubungsgebiet einzubeziehen . .. Jedoch kann die Repriva-
tisierung. .. infolge der Neuordnung des ehemaligen (1)
Truppeniibungsplatzes Wahn, bedingt durch den Ausbau
zu einem interkontinentalen Flughafen, leider noch nicht
abschlieBend behandelt werden.“

Am 17.September 1960 schreibt Staatssekretar
Hopf, daB ,nach alledem zu hoffen ist, daB3 einer
baldigen Freigabe . .. wesentliche Hemmnisse nicht
mehr im Wege stehen”.

Bis zum Januar 1961 war auch zum Bundesminister
der Finanzen durchgedrungen, daB ,die belgischen
Streitkrafte einer Freigabe der Gebiete um Altenrath

veisdort, 4 /.3 57

Kirchstrafye 3%
Ruf: Siegburg 2620

tu:

Dr. Wilh. Hamacher

s

und Stephansheide unter der Voraussetzung zuge-
stimmt haben, daB ihnen ein stindiges Mandver-
recht gewéhrleistet bleibt”. Deshalb teilte er dem
NRW-Innenminister in ebendiesem Schreiben vom
23. Januar mit:

.Der Herr Bundesminister fiir wirtschatftlichen Besitz des
Bundes hat mit ErlaB vom 21.Dezember 1960 die OFD
Kéin angewiesen, unverziglich Verhandlungen Gber die
Durchfiihrung der Reprivatisierung aufzunehmen.

So kann Dr. Ballensiefen vom Kreisplanungsamt am
16. Juni 1961 Blrgermeister Géartner und Planer des
Regierungsprasidenten und des Rheinisch-bergi-
schen Kreises zu einer Besprechung Uber den
Altenrather Bebauungsplan einladen, der, wie er
einleitend sagt, ,vom Baudezernat des Regierungs-
présidenten bereits grundsétzlich gutgeheiBen®
wurde.

Dr. Orth, Stédteplaner aus Bensberg, erlautert den
von ihm entworfenen Bebauungsplan:

sDer Plan sehe die Erhaltung der alten Dorfstrae vor. Im
Siden sei jedoch eine neue Verbindung zur PanzerstraBe
hin in Aussicht genommen. Entlang den HauptstraBen
sollen 3- bis 4geschossige Mieth&user stehen. Im Obrigen
herrschten Eigenheime vor. Grundtendenz des Planes
seien durchlaufende Grinbéander... Die geplante Bau-
weise sei flr etwa 2500 Menschen bemessen.“

Dem vorgelegten Plan wird aligemein zugestimmt.
Birgermeister Gartner bittet, die anstehenden Fra-
gen in einer 6ffentlichen. Gemeinderatssitzung zu
erdrtern.

Wahrend die Heidebewohner Uber den Plénen die
Kopfe zusammensteckten, verging Monat um Mo-
nat, ohne daB sich etwas bewegte, und dabei kam
ein neuer Gedanke aui. Man suchte einen ,,groBen
Bruder, von dem man sich Riickenstarkung erhof-
fen konnte, und fand diesen in Troisdorf.

Am 12.Oktober 1963 trafen sich die Altestenrite
von Altenrath (mit den Herren Gériner, Clemens
und Allexi) und Troisdorf (mit den Herren Heimanns-
berg, Dr. Néfer, Schick, Weck und Zettelmeyer), um
Uber die Reprivatisierung Altenraths und ein mdg-
liches Zusammengehen mit Troisdorf zu sprechen,
wie es zuvor Oberkreisdirektor Kieras in gleichlau-
tenden Schreiben an Stadtdirektor Dr. Kaesbach
und Amtsdirektor Pick angeregt hatte:

+Altenrath stellt fiir Troisdorf natlrlich zugeordnetes Sied-
lungsgelénde dar, das die Stadt Troisdorf dringend be-
nétigt.”

Birgermeister Gartner hob hervor, ein Zusammengehen
sei ,deshalb besonders wiinschenswert, weil Troisdorf
eine echte Bereitschaft des Helfens zeige und sich aus
seiner raumlichen Enge befreien kénne. Die OFD habe die
Reprivatisierung einzelner Grundstiicke angestrebt, um
einen moglichst hohen Preis zu erzielen. Um dies zu
vermeiden, misse das Gelidnde en bloc ibernommen
werden. Das gesamte Gemeindegebiet ist 884 ha groB,
darin liegen 399 ha zu reprivatisierende Flache und ca.
1,3 ha reine Bebauungsflache”.

Dr. Nofer sprach unter anderem die Frage an, inwie-
weit die aktuelle Flughafenplanung die Reprivatisie-
rung Altenraths behindere:

»Im Ubrigen sei die Planung fir ein neues Empfangsge-
baude des Flughafens soweit zum AbschluB gekommen,
daB dieses beim Bau der zweiten Querwindbahn... an




verkehrter Stelle stiinde. Damit durften alle Spekulationen
in bezug auf den Flughafen deplaziert sein.”

Zwei Tage nach diesem Treffen stellte Karl Wie-
nand an Landesminister Franken zwei kritische Fra-
gen: ,Ist mit einer zweiten Querwindbahn nicht
mehr zu rechnen? Bestehen vom Flugplatz aus
irgendwelche Einwédnde gegen die Reprivatisierung
des Ortes Altenrath?”

Die Antwort kam am 15.November von Bundes-
schatzminister Dollinger. So las sich der Keulenhieb
des Goliath, der den wackeren David jedoch nur
vorlibergehend betéubte:

»Da meinem Ministerium schon vorher bekannt war, daB
die belgischen Stationierungsstreitkréfte das Gelénde frei-
geben wiirden, wurde die OFD Koéln bereits am 21. De-
zember 1960 angewiesen, Verhandlungen tber die Durch-
fhrung der Reprivatisierung mit den beteiligten Gemein-
den und Landkreisen aufzunehmen... Die fortgesetzten
Bemihungen stieBen aber auf Schwierigkeiten, die insbe-
sondere in der noch nicht abgeschlossenen Planung fir
den Flughafen Wahn begriindet sind.”

Minister Dollinger berief sich dabei auf einen Brief,
in dem der Regierungsprasident am 28.Februar
1963 der OFD mitgeteilt hatte:

.Die Bedenken gegen eine alsbaldige Reprivatisierung
sind in der Zwischenzeit nicht ausgerdumt worden. Nach
neueren Uberlegungen der zustandigen Ministerien ist
m.W. damit zu rechnen, daB der grBte Teil des Gebietes
der Gemeinde Altenrath in die Larmschutzzone des Flug-
hafens fallt und nicht bebaut werden kann. Ich. .. empfeh-
le, die Reprivatisierung von Altenrath noch zurickzu-
stellen.”

Eine ahnliche Antwort wie Karl Wienand wird Dr.

Kliesing, Bad Honnef, nicht erhalten haben, dennin
einer der néchsten Fragestunden des Bundestages,
am Freitag, dem 13. Dezember 1963, 103. Sitzung,
fragte er an:

.Was gedenkt das Bundesschatzministerium zu tun, um
die so lange Jahre verzdgerte Reprivatisierungsaktion in
Altenrath zu férdern und zu beschleunigen?*

Dr. Dollinger: ,Die belgischen Stationierungsstreitkrafte
haben das Dorf Altenrath... in einer GesamtgroBe von
etwa 150 ha formell am 11.April 1963 unter bestimmten
Vorbehaltsrechten freigegeben. In Kenntnis dieser Absicht
hat die Bundesvermogensverwaltung vorsorglich schon
seit Ende 1960 Verhandlungen Uber die Reprivatisierung
gefithrt. Sie konnten bisher nicht abgeschlossen werden,
weil der Regierungsprasident KéIn ... unter Berufung auf
die noch nicht endgliltige Planung des Flughafens seine
Genehmigung versagt hat... Nach einem mir jetzt be-
kanntgewordenen Schreiben des RP Kéln hat sich dieser
inzwischen mit der VeréuBerung der innerhalb der Orts-
lage des Dorfes Altenrath gelegenen ... Grundsticke ein-
verstanden erklart. . . Mit dieser Entscheidung ist nunmehr
die Grundlage fiir eine rasche Reprivatisierung (dieser)
Grundstiicke geschaffen.”

Der Abgeordnete Karl Wienand stellte die Zusatzfrage: ,Ist
lhnen aber klar, daB die ganze Angelegenheit sich noch
weiter verzégern kann, weil bis heute ... die endguitigen
Plane fur den Ausbau des Flughafens ... nicht fest-
stehen?” i

Dr. Dollinger: ,Ich darf aber feststellen, daB3 die Verzdge-
rung nicht von den Bundesdienststellen verursacht wird,
sondern in diesem Fall durch die Unklarheit Gber die
Planung des Flugplatzes KéIn/Bonn.“

Noch einmal schdpfte Birgermeister Gértner, der
offenbar nicht zwischen den Zeilen gelesen hatte,
Hoffnung und schrieb an Karl Wienand einen Brief,

9 Intakte, von Wild-
kréutern iiberwu-
cherte Wiesen umge-
ben heute die Alten-
rather Siedlungs-
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um ihm ,fir die unschétzbare Unterstitzung, die
endgliltig zur Freigabe des Ortes fiihrte, aufrichtigst
zu danken“.

Kurz danach, am 6. Januar 1964, wurde in Dissel-
dorf gleichfalls eine Kleine Anfrage (Nr. 48), Alten-
rath betreffend, gestellt. Diese beantwortete Lan-
desminister Kienbaum. Er begann mit der ebenso
diplomatischen wie nichtssagenden Formulierung:
»Die Landesregierung wird wie bisher alle der Repri-
vatisierung dienenden MaBnahmen unterstiitzen.“
Doch dann stellte er kiar:

»Nach den von der Landesregierung beschlossenen
Grundséatzen der Luftfahrtpolitik... missen fir die Ent-
wicklung eines sicheren und geordneten Luftverkehrs
Flughéfen mit leistungsfahigen Anlagen zur Verfiigung
gestellt werden. Deshalb halte ich es als verantwortlicher
Fachminister fir notwendig, daB der Raum fir eine Paral-
lelbahn 07R/25L (das ist die 2. Querwindbahn) freigehalten
wird. Wann sich die Notwendigkeit zum Bau der Bahn
ergeben wird, ist z. Z. noch nicht abzusehen.“

Dr. Nofer, der damals Mitglied des Aufsichtsrats der
Flughafen GmbH war, &uBerte in dieser Zeit wieder-
holt, der Aufsichtsrat habe die Querwindbahn mehr-
fach abgelehnt, doch die Landesplanung lege offen-
bar andere als nur wirtschaftliche MafBstabe an®.

Das gesamte Jahr 1964 war dadurch gekennzeich-
net, daf3 die Bundesbehérden (Schatzminister und
Oberfinanzdirektion) mehrfach Planungsbespre-
chungen anberaumterr — zuerst am 27. Februar, zu-
letzt am 8. Dezember — um endlich zu reprivatisie-
ren, wéhrend die Landesregierung eine Hinhaltetak-
tik betrieb, indem sie sténdig Bedenken gegen die
vorgelegten Plane erhob.

Das blieb den Altenrathern nicht verborgen, wes-
halb der Gemeinderat am 29. Dezember ein Memo-
randum beschloB, das er an die Bundesminister
Dollinger und Licke, die Landesminister Weyer,
Kienbaum und Franken, den Finanzprasidenten
Link, Regierungsprasident Grobben, Oberkreisdi-
rektor Kieras, die MdB Kliesing und Wienand. und
die MdL Hardt, Pahlenberg und Dr. Solbach rich-
tete.

Mit Beginn des Jahres 1965 trafen die Antworten im
Heidedorf ein. Zun&chst schrieb OKD Kieras, daf er
»die Resolution fir wenig gliicklich halte .. ., weil sie
der Entwickiung von Altenrath alles andere als for-
derlich sei“. Die Hauptursache der Verzégerung sei
die 2.Querwindbahn, ,hiergegen miiBte sich der
Angriff der Gemeinde richten“. Dr. Kliesing, der
noch im Dezember den Bundestag erneut mit Alten-
rath beschéftigt hatte, empfahl eine Anfrage im
Landtag, da das Land zustandig sei; wihrend Karl
Wienand die Sache noch einmal im Bundestag zur
Sprache bringen wollte.

Die Bundesminister Dollinger und Liicke bekréftig-
ten noch einmal die Bereitschaft der Bundesbehor-
den, ,die Reprivatisierung so schnell wie méglich zu
vollziehen“, und bei der Oberfinanzdirektion wurde
»an der Erstellung eines neuen Bebauungsplanes
fir Altenrath intensiv gearbeitet”.

Die Landtagsabgeordneten Dr. Solbach, Pahlen-
berg und Hardt stellten erneut Kleine Aniragen.
AuBerdem kiindigten die beiden letzten eine gegen

14 den Bau der Querwindbahn gerichtete Denkschrift

des Siegkreises an. Doch die Haltung der Landesre-
gierung hatte sich nicht geandert; Minister Kien-
baum erkiérte, daB ,,die Reprivatisierung davon ab-
héngen wird, wie Uber Planung und Anlage einer
zweiten Querwindbahn entschieden wird“. Damit
war auch diese groBangelegte , Winteroffensive* im
Sande verlaufen. Sie hatte allerdings acht Monate
spater, vier Wochen vor der Bundestagswanhl, ein
parteipolitisches Scharmiitzel zur Folge:

MdB Prof. Gustav Stein schrieb am 19.August
einen bewegenden Brief an Ministerprasident Dr.
Meyers:

»E8 ist ein offenes Geheimnis, daB die Planungen der
Kdin/Bonner Flughafen GmbH und der Landesbehérden
nicht immer vollkommen Ubereinstimmen. (Was im Zu-
sammenhang mit der Erweiterung des Flughafens) auf
Landesebene unter ,Planung’ verstanden wird, scheint mir
gegenwaértig nicht mehr als eine Idee zu sein. .. Ich habe
bisher keine konkreten und liberzeugenden Plane tiber
den weiteren Ausbau des Flughafens einsehen kénnen . ..
Es ist mir bekannt, daB die Herren des Fachs aus der
Flughafenverwaltung von der Notwendigksit des Baues
einer zweiten Querwindbahn nicht (iberzeugt sind. . .

Im Juli 1951 hat der Regierungsprasident in Kéin der
Siedlergemeinschaft Altenrath gegeniiber versichert, daB
er alles in seiner Macht stehende tun werde, um den
Siedlungspionieren von Altenrath das Gefiihl der Boden-
standigkeit und Sicherheit zu geben. Dieses Gefiihl ist von
der Exekutive ber 1% Jahrzehnte hinweg toleriert wor-
den. Es scheint mir nun an der Zeit zu sein, diesem Gefuhl
die rechtliche Basis zu geben. Ich bin der Meinung, daB die
Blrger von Altenrath nach vielen Jahren einen ebenso
klaren wie moralisch begriindeten Rechtsanspruch auf
eine endgilltige und offene Klarung ihrer Situation haben.

Nachdem sich auch der Kreistag bereits am 21. Juni
1965 in einer hitzigen, ganz im Zeichen des Wahl-
kampfes stehenden Debatte an den Ministerprasi-
denten gewandt hatte, kam es am 18. September zu
einem Gespréach mit Dr. Meyers, an dem Vertreter
des Siegkreises, Altenraths und Troisdorfs im Haus
des Landtags NRW in Bonn teilnahmen. Wie der
Koélner Stadt-Anzeiger und die Rundschau am fol-
genden Tag Ubereinstimmend berichteten, gelang
es insbesondere den Herren Dr. Kaesbach, als
Geschéftsfiihrer der Arbeitsgemeinschaft Altenrath/
Troisdorf, Erich Gértner, Dr. Nofer und Josef Allexi,
dem Ministerprasidenten die ,Odyssee von Alten-
rath“ so eindringlich zu schildemn, daB er spontan
verklndete: ,So oder so muB eine Entscheidung
fallen, darauf haben die Altenrather ein moralisches
Recht.”

Die Entscheidung fiel in einer Ministerrunde Anfang
Dezember in Diisseldorf. Am 10.Dezember 1965
brachte die ,Bild“ die Schilagzeile ,Altenrath muB
sterben!” ,,Dr. Meyers erklérte gestern vor Amisver-
tretern des Siegkreises: Die zweite Querwindbahn
fur den Flughafen Wahn wird gebaut.“

Das war noch lange nicht das letzte Wort. Das
Heidedorf lieferte auch , Munition*” fir den Landtags-
wahlkampf von 1966. Dr. Solbach machte den Auf-
takt mit einer erneuten Anfrage im Landtag im April.
Karl Wienand bezichtigte den Ministerprasidenten in
einem Offenen Brief, ,falsche Hoffnungen zu wek-

5  Niederschrift tber die Sitzung des Altestenrats vom 12. Okto-
ber 1963.
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11 Altenrather Knei-
piers bereiten sich
auf die neue Situa-
tion, die Besiedlung
der 80er Jahre, vor
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ken, wo es nach der von lhnen in den letzten Jahren
betriebenen Politik keine Hoffnung mehr gibt*. Er
wirft ihm vor, die Unwahrheit gesagt zu haben und
»daB eine ganze Gemeinde in Unklarheit Uber inr
Schicksal gelassen wird und daB sie mit Verspre-
chungen hingehalten wird, wahrend durch Geheim-
erlasse langst die grundlegende Entscheidung ge-
troffen wurde”. :

Nach der Landtagswahl stellte sich eine neue Re-
gierung dem Problem Altenrath. Erich Gértner, in-
zwischen im 12. Jahr Birgermeister einer Gemein-
de auf ,Siedlerscheinbasis”, mag aus der verander-
ten Mehrheit neue Hoffnung geschopft haben. Lan-
desminister Deneke vereinbarte mit ihm am 28. Fe-
bruar 1967 ein Gespréach mit Prof. Halstenberg,
dem Chef der Staatskanzlei und der Landes-
planungsbehérde. Doch mochten sich auch die
Mehrheiten geéndert haben, die Planungen blieben
bestehen.

Zwar wurde der Plan einer zweiten Querwindbahn
aufgegeben, doch noch bevor Bundesprasident
Heinemann am 20. Méarz 1970 die neuen Empfangs-
anlagen des Flughafens eréffnete, berichteten Zei-

tungen wie z.B. der Kolner Stadt-Anzeiger am

12. Februar: ,Heidedorf Altenrath muB sterben,
wenn die ,Leber-Bahn' gebaut wird.“ Gemeint war
die Planung einer dritten Parallelbahn, die sich aus
dem Raum Rdsrath bis nach Altenrath hatte erstrek-
ken sollen.

Mit dieser Planung beginnt ein neues Kapitel , Alten-
rather Geschichte®, die einem spéteren Chronisten
vorbehalten bleiben sollte, da sie noch zu sehr Teil
der aktuellen Kommunalpolitik ist. Doch sei deren
Ende schon vorweggenommen, um den Leser, der
bis hierher mit Geduld gefolgt ist, nicht allzu sehr zu
enttéduschen.

Im August 1977 nahm NRW-Verkehrsminister Dr.
Riemer Abstand von der weiteren Planung an der
dritten Parallelbahn. Dies war das Startsignal flr die
Stadt Troisdorf, einen Teil Altenraths zurlickzukau-
fen. Im Februar 1982 wurde die erste Rate in Hohe
von 5079470 DM an den Bund bezahlt. Der erste,
der sein neues altes Haus von der Stadt Troisdorf
kaufte, war Josef Allexi; er unterschrieb mit seiner
Frau am 28. April 1983 den Kaufvertrag.

»Also Oberwand David den Philister* (1. Samuel
17,50).
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HELMUT SCHULTE

Neue Funde aus Troisdorfs friiher Geschichte

Bereiche: Haus Rott, Fliegenberg,
Steinhof/Theodor-Heuss-Ring

Fundbereich zwischen Haus Rott
und Spich

Die exponierten Fundplatze der letzten Jahre erwei-
sen sich immer wieder als besonders trachtig fir
eine archaoclogische Auswertung.

Als wir vor drei Jahren die Ergebnisse der Feldbe-
gehungen und der Grabungsnachlese aus dem Be-
reich Haus Rott vorstellten, deuteten wir bereits an,
daB dies wohl nur ein kleiner Prozentsatz dessen
sein kénne, was der Boden tatsdchlich enthalte.
Jahrlich wurden seitdem die Fundstellen zwischen
Rott und Spich zumindest in groben Zigen abge-
sucht. Und immer wieder fanden sich wertvolle Arte-
fakte vor allem der alten und mittleren neolithischen
Periode (Rdssen-/Michelsberger Kultur), die das
Bild dieser Zeit weiter abrunden.

Einige Stiicke sollen hier vorgestellt werden:

1a ein fein geschliffenes breitnackiges Fels-
steinbeil mit leicht beschadigter Schneide
und vom Gebrauch deformiertem Nacken;

1b ein bifazial retuschiertes, z. T. geschliffenes
spitznackiges mittelgraues Flintbeil (Rijk-
holt) mit abgeschlagener Schneide und all-
seitigen Gebrauchsspuren;

1c ein  zum Schlagstein umfunktionierter
Schuhleistenkeil aus Felsstein mit starken
Schlagspuren am Rand;

1d ein Beilfragment aus dunkelgrauem Flint
(Rijkholt) — Bereich des Schneidenansat-
zes—, das auf ein sehr kleines Beil schlieBen
1aBt;

1e ein Kantenstlick eines Felssteinbeils mit dik-
kem Nacken, fein geschiiffen;

2a ein stark abgenutzter Fels-Schlagstein;

2b ein intensiv genutzter Schlagstein aus
Kiesel,

3a ein Schieif- und AmboBstein aus rotem
Sandstein,;

3b eine Schleifwanne aus beigem Sandstein
mit einer breiten schragverlaufenden Pick-
spur;

3c ein Mahlstein aus Basaltlava mit beidseiti-
gen Mahl- und Schleifspuren :und einigen
Bohrspuren;

3d eine Schleifwanne aus Felsstein mit einer
groBBen und mehreren kleinen Schleif- und
Poliervertiefungen;

4a eine kantenretuschierte Klinge aus Rijkholt-
Flint;

4b ein rechtslateraler, z. T. kantenretuschierter
Klingenkratzer aus beigem baltischem Flint,

4c eine kleine randretuschierte rechtslaterale
Klinge aus beigem baltischem Flint;

4d

4e

4f
49
4h

ba

5b

5¢

5d

5e
5f

59

6a
6b

7a
7b
7¢

7d

10a

10b

ein stark randretuschierter Klingenschaber
aus weiBgrauem durchschimmerndem bal-
tischem Flint mit trapezférmigem Quer-
schnitt; ’

Basalende einer Klinge aus Rijkholt-Flint,
Die weie Patina Ia8t auf hohes Alter (Meso-
lithikum?) schlieBen.

Basalende einer Klinge aus hellgrauem
quarzitigem Flint, rechts randretuschiert;

eine als Rundschaber benutzte Abschlag-
lamelle aus hellgrauem Quarzit;

ein als Schaber benutzter Abschlag aus
graubraunem Schotter;

ein véliig flichenretuschierter, einem Schild-
krétenpanzer &hneinder Kratzer aus grau-
braunem Schotter;

ein allseitig retuschierter Kratzer aus mittel-
braunem durchscheinendem baltischem
Flint,

ein vergleichbarer Kratzer aus honiggelbem
baltischem Flint. Das Stick wurde in der
Nahe des Altenrather Sporiplatzes ge-
funden!

ein teilweise
Quarzit,
ein Quarzitabschlag;

ein als Schaber benutzter Lamellenab-
schlag aus beigem baltischem'Flint;

ein Klingenschaber aus hellgrau-braunge-
sprenkeltem Schotter mit Schaftungsspuren
(Bindung);

ein Rundschaber aus Quarzit;

ein Kratzer aus Quarzit, teilweise retu-
schiert, mit Schlagspuren im oberen und
linken Bereich;

ein Nukleus aus beigegrauem Rijkholt-Flint;
ein Nukleus aus beigebraunem Flint;

ein Nukleus aus mittelgrauem Schotter, mit
Schlagspuren auf dem Rindenriicken

ein kegelférmiger Nukleus aus Quarzit, mit
Schlagspuren auf einem Grat und der Ke-
gelspitze;

Keramikreste — auBlen mittelbraun, innen
ledergldnzend schwarz — der Réssen-Kultur
mit den charakteristischen tiefen Einschnit-
ten, z. T. mit weiBen Kalkeinlagen;

ein Keramikfragment der Réssen-Kuitur,
auBen matt dunkelgrau, innen mattglanzend
schwarz, mit dinnen Einschnitten;

ein Henkelknubbenfragment eines groBen
Topfes mit zwei Einschnitten, beige bis
rauchschwarz;

ein Randstiick eines Michelsberger Back-

retuschierter Kratzer aus
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1a Felssteinbeil
(16,1)*

1b Flint-Beil (6,4)
1¢ Schubhleistenkeil,
Schiagstein (16,2)
1d Flint-Beilchen,
Fragment (5,2)

1e Felssteinbeil,
Kante (24,1)

2a Fels-Schlagstein
7.1)

2b Kiesel-Schlag-
stein (17,3)

1e

tellers — hellbraune, stark gemagerte grobe
Keramik;
11 ein Randstiick eines frankischen GeféBes,
gelb-rauchschwarze Keramik mit
Schmauchspuren, scheibengedreht;
ein Bodenstiick eines frdnkischen Geféles,
gelbgraue Keramik mit starker Sandbei-
mischung, scheibengedreht;

12a

12b
beigefarbene Keramik mit Rollstempelver-
zierung — quadratische und rechteckige Ein-
driicke; :

eine frdnkische Perle, schwarzes matige-
schliffenes Glas.

12c

Um die Fundsticke 1—10 sinnvoll zuordnen zu kén-
nen — dasselbe gilt fir die Artefakte, die 1981 vorge-
stellt worden sind’ —, méchten wir mit Hilfe von
Skizzen und Kurztexten die vermutete Funktion auf
der einen und die Herstellung der Geréte auf der
anderen Seite erlautern.

Sowohl die Herstellung und Nutzung der Beile, die
Nutzung der Schlagsteine, die Entstehung wie der
Einsatz von Klingen, Kratzern und Schabern, aber
auch der keramischen Gegensténde, z.B. des
Backtellers, werden hier deutlich. Das gilt auch fir

18 die 1981 vorgestellten Bohrer, Pfeilspitzen, Dech-

ein Wandstiick eines frdnkischen Geféles,.

2a

sel, Sicheleinsétze und verschiedene Klingen. Die
dazugehdrigen organischen Geratschaften (Schaf-
te, Stoécke, Pfeile, Holzsicheln, Schiaggerate, Pun-
che und Nadeln aus Knochen- und Geweihmaterial)
haben sich nicht erhalten. Das hat verschiedene
Ursachen. Die entscheidende ist die, daB sich in
dem Fundbereich zwischen Rott und Spich zwar
zahireiche Einzelfunde ausmachen lieBen — mas-
siert auf den schon 1981 angesprochenen dinenar-
tigen Erhebungen? —, aber kein geschlossener
Siedlungsplatz. Die entsprechenden Erdschichten
sind erodiert bzw. durch die nachfolgende intensive
Bewirtschaftung  (,anthropologische  Erosion®)
oder— wie im Grabungsbereich zwischen Rotter
See und Uckendorfer StraBe — durch nachtrégliche
Anlage eines Bestattungsfeldes (7.Jh., frankisch)
zerstért worden. Nur die Erhaltung eines geschlos-
senen Siediungsbefundes in einem méglichst giin-
stigen Boden hétte auch diese Gegenstande und
die bei der Grabung 1981 so sehr vermiBten Pfo-
stenlécher neolithischer Hauser und dazugehérige
Hausgruben erhalten.

*  die Klammerziffern beziehen sich auf die Fundkarte von 1981,
Schulte, TJH 1981, 101.

1 Schulte, 101ff,
2 a.a0., 102



Fundbereich unterhalb des Fliegenbergs

Auch im Bereich der germanischen Nekropole un-
terhalb des Fliegenbergs (kurzer Grabungsbericht:
H. E. Joachim in TJH 1983) ist die Nachlese immer
lohnend. Neben einem kompletien Brandschiit-
tungsgrab, das bei der groben SchluBgrabung (Bag-
gereinsatz) im Hangbereich Ubersehen wurde, wer-
den immer wieder germanische, rémische und fran-
kische Keramikfragmente geborgen, die vom Regen
aus dem Erdreich gewaschen wurden; aber auch
kieine Metallstiicke (Bleche, Fibelteile, N&gel aus
Eisen oder Bronze). Bei dieser Gelegenheit treten
auch hin und wieder vorgeschichtliche Stlicke zuta-
ge. So der hier (13) wiedergegebene spatpaldolithi-

sche Kratzer aus honiggelbem baltischem Flint, der
mit einer weiflgrauen Patina Uberzogen ist. Sein
Alter: ca. 10000 bis 12000 Jahre.

Bevor die Grabung an der germanischen Nekropole
auf dem Sandhiigel 86,3 unterhalb des Fliegen-
bergs 1982 begann, hatten zahlreiche, seit den 60er
Jahren laufende Schanzarbeiten der belgischen
Streitkrafte, natirliche Erosionen und Vertrampe-
lungen durch Schafherden den Grabhligel gestort.
Er war mit Knochenresten und Keramikteilen tiber-
sét. Ein archdologischer Sammler aus Kdin stellte
eine Urne sicher und reichte sie dem Rheinischen
Amt fir Bodendenkmalpfiege, Bonn, ein. Bei Unter-
suchungen an den Wanden der Einmannlécher und

3a Schileifwanne,
beiger Sandstein
(7,6) .

3b Schleifwanne,
beiger Sandstein
(7,3)

3¢ Mahl-und
Schileifstein, Basalt-
lava (17,4)

3d Schleifwanne,
grauer Felsstein (8,6)
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4a Flint-Klinge .
(17,12)

4b Flint-Klingenkrat-
zer (17,13)

4c Flint-Klinge
(17,15)

4d Flint-Klingenkrat-
zer (3,3)

4e Klingenfragment,
Flint (17,14)

4f Klingenfragment,
Flint (17,17)

4g Flint-Lamelle
(23,2)

4h Flint-Abschlag
(34,1)

5a Flint-Kratzer
(23,1)

Sb Flint-Kratzer
(10,9)

5S¢ Flint-Kratzer
(A1,2)

5d Quarzit-Kratzer
(32,1)

5e Quarzit-Abschlag
(8,1)

5f Flint-Lamelle
(16,4)

5g Klingenschaber,
Flint (7,8)

6a Quarzit-Abschlag
(17,5)
6b Quarzit-Abschlag
(18,3)

7a Flint-Nukleus
(-Kernstein) (17,11)
7b Flint-Nukleus
a1

7c¢ Flint-Nukleus
(13,2)

7d Quarzit-Nukleus
(18,4) :

8 Keramik der Ros-
sen-Kultur (8,2; 8,3;
17,29)

9 Keramik der Ros-
sen-Kultur (8,3)

10a Henkelknubben,
Keramik (4,1)

10b Fragment eines
Backtellers, Michels-
berger Keramik (5,3)

11 fréankische Kera-
mik (7,4)

12a frankische Kera-
mik (7,5)

12b frinkische Kera-
mik (7,6)

12¢ fréankische Glas-
perle (7,7)

13 Flint-Kratzer aus
dem spéten Paléoli-
thikum (FB 1)

20
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OEM STE INZE | TMENSCHEN SIND
ZWE T VERSCHIEDENE METHODEN
DES HERSTELLENS VON TONG
FABEN BEKANNT: DIE SPIRAL-
WULSTTECHNIK UND DIE LAPPEN-  SeHal

KLINGEN AUS FLINT DIENTEN
Z,B, ZUM AN -
PFEILEN ODER ZUM ABTRENNEN TECHNIK
VON FLE ISCHSTUCKEN VOM KNOCHEN

MIT DEM BOHRER WURDEN TIER- -
FELLE FUR NAHARBE I TEN GELOCHT R —

!
| MIT DEM BACKTELLER WURDEN
| FLADEN IN DEN BACKOFEN GF -
SCHOBEN. ER ENTSPRICHT DEM
HEUTIGEN BACKBLECH

FEINGESCHL IFFENE FLINT- ODER
FELSSTE INBE |LE WURDEN IN HOLZ
GESCHAFTET UND U.A, ZUM FALLEN

VON BAUMEN BENUTZT.
Ja’j X
ﬁ*z \‘_I p ?
- (%
MIT HILFE DES SPINNWIRTELS

e WURDE SCHAFWOLLE ZU VERAR-
BEITBAREN FADEN VERDRILLT, _

in den Aufschiittungen um die Schanzgraben konn-
ten wir zahlreiche germanische und rémische Kera-
mik- und Metallreste sichern, die bei der nachfol-
genden Grabung ergénzende Informationen liefer-
ten. Sie wurden so vor den Hufen der Schafe,
Crossfahrern und ,,archéologischen Sammiern“ ge-
rettet. Ein Teil der Stiicke wurde bruchstiickhaft
oder — rekonstruiert — gezeichnet. Die Zeichnungen
vermitteln einen Eindruck von der Gestaltungsviel-
falt germanischer und rémischer Topfer. Sie geben

DIREKTER HARTER SCHLAG
MIT DEM SCHLAGSTE IN

)

it

DRUCKTECHN K MIT DEM
BRUSTDRUCKSTAB PUNCHTECHNIK ZUR HERSTELLUNG

VON KLINGEN, UNTERLAGE: AMBOBSTE IN

£- BAUERN ERGANZTEN IHREN

Wl B
Y, // : @
) | = u% %

AUF SE INEN FELDERN BENUTZTE DER
STE INZE ITBAUER DEN HAKENPFLUG

DIREKTER WE ICHER SCHLAG
g‘// MIT(z,8.) ROTHIRSCHGEWE IH
i g
-
J 7z

WERKZEUGE : HOLZKLUPFEL, PUNCH AUS HIRSCHGEWE IH

BE| DER JAGD WURDEN HOLZ-
PFEILE MIT FLINTSPITZEN
VERWENDET. DIE STEINZE I T~

SPE ISEPLAN(RIND, SCHWEIN,

. ZIEGE, FISCH, MU-
SCHEL) DURCH ERLEGTES
WILD(HIRSCH, WILDSCHWEIN,
REH, BIBER. BAR)

FORM UND AUSSEHEN -
WAR [.D.R. CA 3om L,
UND 7m B,, AUS HOLZ-

L
(DACH/WANDE J UND 1T
EINEM LEHM-STROH-
GEMISCH VERKLE IDET
DIE HACKE
(DECHSEL MIT )
HOLZGRIFF )
DIENTE ZUM
7 LOCKERN DES

2J BODENS UND ZUR

ERNTE VON
FELDFRUCHTEN

OIE ERSTEN SICHELN_BESTANDEN AUS
EINEM_KRUMMHOLZ MIT FLINTKL INGEN-
EINSATZ ALS SCHNE IDE

gleichzeitig auch Auskunft Uber die Zeitspanne der
Nutzung des Grabhigels; denn die Keramik reicht
von Ubergéngen des Spatlaténe bis etwa 300
n. Chr., wobei aber der Schwerpunkt der Graber im
3.Jahrhundert liegt (Benutzung der Nekropole ca.
100 Jahre).

Die aus Keramikresten rekonstruierten Stiicke
14-16 sind dem Spatlaténe bzw. dem 1./2. Jh.
n. Chr. zuzuweisen; nach der Typologie von Uslar®

DRUCKTECHN 1K MIT DEM HANDDRUCKSTAB
AUF EINER ARBE ITSPLATTE

DRUCKTECHNIK MIT DEM
ARMDRUCKSTAB

SCHLE IFTECHNIK AUF E INER SCHLE | FWANNE
UNTER VERWENDUNG VON SAND UND WASSER

/.

PUNCHTECHNIK, REDUKTION DER GROBEN
SCHLAGSTELLEN DURCH BE IDSEtTIGE RETUSCHE

Typische Gerét-
schaften, die in der
neolithischen Bau-
ernkultur zur Anwen-
dung kamen

g

Herstellung neolithi-
scher Steinwerkzeu-
ge aus Quarzit, Flint

oder vergleichbarem
Gestein
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14 germanische
Milchsatte

15 germanischer
Napf

16 germanische
Milchsatte

17 germanische
Terrine

18 germanisches
FuBgefiaB

19 germanisches
FuBgefan

20 germanische
FuBschalen-Urne
21 germanische
FuBschalen-Urne

22

sind sie den Nummern 39, 35 (a) bzw. 31 (32)
verwandt. 14 und 16 z&hlen zu den ungegliederten
Milchsattenformen, 15 zu den ungegliederten Nép-
fen mit eingezogener Lippe. Das von zahlreichen
quaddeligen Erhebungen (iberzogene Keramik-
stlick 17 ergibt in der Hochzeichnung (kleine Abbil-

I |

dung) eine relativ groBe Terrine, deren Halsldcher
auf eine Aufhangevorrichtung schlieBen lassen;
nach Uslar ist der GeféBtyp 5 angesprochen“‘

3 Uslar, Tafel 4.
4 ebd.



Zeichnung 18 rekonstruiert Scherben zu einem vier-
gliedrigen FuBgefd mit weitausladendem hohem
Bauch, deutlichem kantigem Bauchumbruch und
weitem Mindungsdurchmesser. Nach Uslar: GefaB-
typ 125, Das viergliedrige FuBgefaB 19, das in stark
verdriickten Scherben — beim Leichenbrand zum
zweitenmal mit gebrannt — vorlag, dhnelt der GefaB-
form 27 nach Uslar®. Es z&hit zu den Schalen — hier
mit stark ausladendem Bauch, rundem Bauchum-
bruch, senkrechtem Hals und nach auBen gezoge-
ner Randlippe —, die als typische UrnengefdBe der
Germanen angesprochen werden kénnen.

Die speckig glanzende schwarzbraune FuBschalen-
Urne kann als fiinfgliedrig angesprochen- werden
(20). Sie besticht durch eine gutproportionierte Ana-
tomie, die durch paarige Dellenverzierung unterhalb
der Schulter akzentuiert wird. Im Uslarschen Sy-
stem ist die Nr.26 tangiert’.

Nr. 26, z. T. auch 27, wird von den Urnen 21 und 22
beriihrt. Die speckig-schwarze Urne 21 erhélt ihre
Charakteristik durch eine kordelartige Verzierung
zwischen FuB und Kérper. Die sanft glanzende Urne
22, die in den Farbténen Rotbraun, Graubraun und
Mittelbraun variiert, wirkt besonders elegant. Dazu
tragt die abgeschrégte Standflache des FuBes, die
weitausladende Schulter mit den paarigen Eindel-
lungen ebenso bei wie der zum Lippenrand aus-
schwingende Hals: ein Meisterstlick freiaufgebauter
Lappenkeramik.

Die Keramikbruchstlicke 23-32 zeigen einen klei-
nen Ausschnitt des Formenreichtums germanischer
Topferwaren: Besenstrichverzierung (32), wie sie
seit dem Neolithikum bekannt ist, eingetiefte Ritzen
und Holzstabgriibchen (27), Fingernageleintiefun-
gen (23, 25, 29, 30, 31), unregelméBige Kratzer
(24), glatte Oberflache (26), glatte Oberfidche mit
grober Magerung durch Beimischung von kleinen
Kieselsteinen (28).

Topferscheibenarbeiten sind die Stilicke 33 und 34,
die als rémische Import(Handels-}ware anzuspre-
chen sind: der bauchige steilhaisige Becher mit der
schénen Schuppenverzierung ist aus diinnwandiger
hellgrauer Keramik hergestelit, auBen dunkelgrau
gefirnist, so daB die Schuppen besonders plastisch
hervortreten. Die Lippe besitzt einen Deckelfalz.
Nach der Typologie von Gose ist der Becher den
Nummern 181/183 zuzuweisen®; dies entspricht
einer Datierung in die erste Halfte des 2. Jahrhun-
derts. Das aus weiB brennendem Ton gedrehte
Schiisselchen (35) ist an der starksten Bauchausla-
dung zweifach breit gerillt. Die Lippe ist an der
Knickstelle nach auBen verdickt. Die schuppig aus-
einanderfallende Keramik ist vermutlich — dafiir
sprechen auch schwarze Schmauchspuren — bei
der Einascherung in Mitleidenschaft gezogen wor-
den. Herstellungszeit ist nach Gose (Typ 506)° das
3. Viertel des 2.Jahrhunderts. Die Fragmente 36
zeigen einen Teil der Motive rémischer Bilder-
schiisseln, -népfe, -schalen und -teller des 2. und 3.
Jahrhunderts. Offensichtlich wurden diese Scher-
ben zur Abdeckung der Urnen bzw. des Leichen-
brandes — vorher waren sie auf dem Scheiterhaufen
mit verbrannt worden — benutzt; denn alle Stlcke
lagen — soweit nicht in den Schanzléchern oder im

. - L =

/

Aufschittungsmaterial verstreut — oberhalb der Ur-
nenscherben bzw. der vom Leichenbrand dunkel
verfarbten Erdschichten. Diese Form der Abdek-
kung hatte sicher eine bestimmte Bedeutung. Ver-
mutlich waren die schén verzierten Bruchstiicke
romischer Keramik fir die Germanen noch so wert-
voll, daB sie damit die Graber ihrer Toten schmiick-
ten. Eine kultisch religités-ddmonologische Deutung
des Vorgangs ist ebenfalls angezeigt. Meines Wis-
sens wurde auch wahrend der gesamten Ausgra-
bung der Nekropole keine komplette Bilderschiissel
gefunden.

Das Keramikfragment 37 falit durch eine Rollstem-
pelverzierung aus dem Rahmen: hellrotbrauner
Ton, relativ sandig. Das Stick wurde zuné&chst fir
romisch gehalten. Nachdem aber im Ausklang der
Grabung am FuB der germanischen Nekropole frén-
kische Einzel-Urnengrédber gefunden worden wa-
ren, u.a. mit rollstempelverzierten GefédBen, muB
auch dieses Stlick der spiteren Epoche (6.Jh.)
zugeordnet werden.

Fundbereich Steinhof/Theodor-Heuss-
Ring/Kuttgasse

Ale neuer archaologischer Fundplatz erwies sich
1982/83/84 der Eckbereich Steinhof/Theodor-
Heuss-Ring/Kuttgasse. Nicht die spektakuldren
Knochenfunde im Areal des ,alten” Friedhofs (Ferdi
NeuBer: , Totenkopf-Tangente*) und die separat ge-
fundenen ,Russengraber” sind von eigentlicher Be-
deutung, handelt es sich doch um Belegungen tber-
wiegend aus dem 20. Jahrhundert, sondern die be-
sonders 30—40m weiter in Richtung Siegburg ge-
fundene Keramik, die bei der Anlage der ,Sud-
West-Tangente“ angeschnitten wurde. Neben eini-
gen friihgeschichtlichen (eisenzeitlich) und mehre-
ren frankischen Spuren enthielt der Siedlungsplatz
hinter der Kirche bzw. hinter dem Pfarrhaus, der
sich mindestens von der Friedhofsmauer bis zur
Kuttgasse erstreckt, eine Fllle von Hinweisen auf
eine Besiedlung wenigstens seit dem 9/10. Jahrhun-
dert. Im gesamten Humus- und Parabraunbereich,
vor allem aber unter spatmittelalterlichen Funda-
mentresten (Ravensberger Brocken, Feldbrand-
stein, Steinkonglomerat...) z.T. in Abfallmaterial

ebd.
ebd.
ebd.
Gose, 16; Tafel 12
a.a.0,, 43; Tafel 48

W LN ;

22 germanische
FuBschalen-Urne

23



23 germanische
Keramik mit Finger-
nageleintiefungen
24 germanische Ke-
ramik mit unregelma-
Bigen Einkratzungen
25 germanische
Keramik mit Finger-
nageleintiefungen
26 glatte germani-
sche Keramik

27 germanische Ke-
ramik mit Holzstab-
griibchen und einge-
tieften Ritzen

28 glatte germani-
sche Keramik

29 germanische
Keramik mit zarten
Fingernagelein-
tiefungen

30 germanische Ke-
ramik mit Fingerna-
geleintiefungsbén-
dern

31 germanische Ke-
ramik mit Fingerna-
geleintiefungen am
GeféBrand

32 germanische Ke-
ramik mit Besen-
strich-Verzierung

33 rémischer Be-
cher mit Schuppen-
verzierung

34 glatte rémische

Keramik

24

eingebettet, fand sich neben anderem (auch zahlrei-
che unansehnliche Eisengeréte) das hier abgebilde-
te Fundgut:

38 weiBliche, relativ hart gebrannte Keramik,
Schmauchspuren am auBeren Rand, Rand
leicht eingedrellt, leichte Drehspuren. Zeit-
stellung: frnkisch (7. Jh.)?

dunkelbeige Keramik mit schwarzen Spu-
ren, innen z.T. schwarzer Brand, stark ge-
magert, weicher Brand; groBe Wandstérke

38a

38b

38c

1aBt auf volumindses GeféB schlieBen, frei
aufgebaut, Zeitstellung: vorgeschichtlich (ei-
senzeitlich)

kleiner Schaber, links oben mit unterseitiger
Retusche, ansonsten mit Drucktechnik ge-
zahnt, beiger durchschimmernder baltischer
Flint

dunkelbeiges Bodenstiick, relativ weich ge-
brannt, innen mit Drehdellen. Zeitstellung:
frankisch (7. Jh.)?




38d

38e

Fragment einer Reliefbandamphore (?),
beigefarbene Keramik mit umlaufendem
kantigem Wulst, der mit drei unterschiedli-
chen Stempelleisten (zarte, nur angedeute-
te, besonders starke quadratische, normal-
tiefe rechteckige Eindricke) verziert ist, rela-
tiv weicher Brand, Magerung mit fein zersto-
Benem Ton, schieferartig auf der Riickseite
abgeblattert'?. Zeitstellung: Badorfer Art (9./
10. Jh.).

hellbeige Keramik mit feinem Dreieckstem-

pelfries, relativ weich gebrannt. Zeitstellung:
Badorfer Art (9./10. Jh.). ‘

38f

38¢g

38h

38i

38

39-44

45

46

47

48

51

hellbeige Keramik mit vier rechteckigen
Stempelumlédufen verziert, relativ weich ge-
brannt. Zeitstellung: Badorfer Art (9./10.
Jh.).

Fragment einer Reliefbandamphore, helirét-
liche Keramik, rundliche Wulste, StoBstelle,
wild mit quadratischen Stempelnetzen, stel-
lenweise {bereinander gedrlcki, bedeckt,
wirkt frei aufgebaut, keine Drehspuren, rela-
tiv weich gebrannt, riickseitig abgeschie-
fert!!. Zeitstellung: Badorfer Art (9./10. Jh.)

volumindses Randstiick, mittel- bis dunkel-
grau, relativ hart gebrannt, gemagert. Rand
mit leichter Innendellung. Zeitstellung: Blau-
graue Ware (11./12. Jh.)

Randscherbe, hellbeige, relativ weich ge-
brannt, kaum gemagert, mit auffallig rauhem
Rand und zwei Profilleisten und Drehrillen.
Zeitstellung: Badorfer Art (9./10. Jh.).

hellbeige bis weiBliche, relativ hart gebrann-
te Keramik, kaum gemagert, mit scharfen
Einritzungen in Form von Drehrillen. Zeit-
stellung?

gelbliche bis leicht rétliche, relativ hart ge-
brannte Keramik, z. T. mit hell- bis dunkelrot-
brauner Bemalung, z.T. mit deutlichen
Drehrillen. Zeitstellung: Pingsdorfer Ware
(11.-13. Jh)%2

Randstiicke mittelgrauer bis schwarzer,
auch gesprenkelter ,blaugrauer Ware*
(11./13. Jh.)

ein glatter BecherfuB, graues Friihsteinzeug
mit starker Sandmagerung und brauner Gla-
sur (um 1300)'°;

ein Frihsteinzeugfragment, innen rotlich/
braun, auBen gelblich/hellbraun, mit starker
Sandbeimischung, ausgepragter Randprofi-
lierung nach Art rémischer Vorbilder, 13./14.
Jh.;

ein Bronzebeschlag fiir eine Lederschei-
de'", die durch Eingravierungen (umlaufen-
der Leiterfries und wechselldufiges Dreieck-
band) verziert ist;

eine Siegburger Flasche'?, die zum Stein-
zeug z&hlt und seit etwa 1300 hergestellt
wird. Die Flasche ist engobiert. Sie ist im

-15.Jh. entstanden;

eine Keramikkugel aus grauem Steinzeug,
teilweise braun engobiert’®, um 1300 zum
erstenmal feststellbar;

ein hellgraues Deckelchen mit schrag plan-
abgeschnittenem Griffknubben und exzen-
trisch aufgebrachtem braunem Engoben-
zierring. Deckel dieser Art sind seit 1300
bekannt. Datierung hier: 15. Jh.;

10 Bohner, 214ff.

11 ebd.

12 a.a.0., 216; Koehnen, 115ff.; Janssen, zur Gesamtproblema-
tik der Datierung; Janssen/Follmann, 61

13 Reineking-von Bock, 138, Abb. 99

14 Herr Dr. Rech vom Rh. Amt fur Bodendenkmalpflege schreibt
dazu, daB Bleche dieser Art — selbst mit dieser Verzierung —
nicht einheitlich zeitlich zuzuordnen sind; in den Typentafein
von Sonja Barthel u. a. wird die Zeit zwischen 1000 und 1500
angegeben '

35 romisches
Schiisselchen

36 Fragmente romi-
scher Keramik, Bil-
derschiisseln,
-népfe, -schalen,
-teller

37 romische oder
frinkische Keramik
mit Stempelverzie-
rung

25
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38 Randstiick, fran-
kisch(?)

38a laténezeitliche
Keramik

38b Flint-Schaber

38c Bodenscherbe,
frankisch (?)

38d Badorfer

Keramik

38e Badorfer 5
Keramik LT N
38f Badorfer irprarnmAnn
Keramik

38g Badorfer Kera-
mik, Fragment einer
Reliefbandamphore
38h Randstiick blau-
grauer Ware

38i Randstiick
Badorfer Art (?)

38] gerillte Keramik
39 Pingsdorfer Kera-
mik mit Bemalung
40 Teil eines Kugel-
bechers, Pingsdorfer
Art

41 Friihsteinzeug
42 Pingsdorfer
Keramik

43 Pingsdorfer
Keramik

44 Pingsdorfer
Keramik

45 Randstiicke blau-
grauer Ware

46 GefaBfuB, Frih-
steinzeug

47 Friihsteinzeug
48 Bronzebeschiag
einer Lederscheide
fiir ein Messerchen

52 ein kleines weich gebranntes Kriglein mit Diese Becher, die seit etwa 1300 in Ge-
grinlicher Glasur und glattem FuB, das ver- brauch sind’®, kénnen ins 15. Jh. datiert
mutlich als Spielgerdt diente. Datierung: werden;

15./16. Jh,; 55 eine Tasse mit flachen Drehrillen, Bauch-

53 Fragment eines Trichterhalskrugs mit War- henkel und starl Iféem.WeIIenfL_JB, wie sie seit
zenauflagen. Zeitstellung: 14./15. Jh.; 1300 vorkommt™, hier aber ins 15. Jh. ge-

. . . tzt werden ;
54ab zwei Becher mit mehr oder weniger stark SElEt NSrGam MR

eingezogenem Rand und vier bzw. drei 15 Beckmann, 54; Tafel 12,3
26 Drehstufen zwischen Rand und Schulter. 16 a.a.0., 3341 Tafel 96, 9, 10
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56/58 zwei Krige mit unverdicktem Rand, sog.
Jacobakannen, mit zylindrischen Hélsen
und schianken, gering ausgebuchteten B&u-
chen, von regelméBigen Drehrillen Uberzo-
gen, mit einer bzw. zwei Leisten im Uber-
gangsbereich zwischen Schulter und Hals.
Diese weiBlgrauen GefaBe mit braunlichen
Schmauchspuren, seit 1300 bekannt'’, ‘sind
im 15. Jh. entstanden’®;

57 ein Bauch eines kleinen Bechers (Kriig-
leins) mit deutlichen Drehrillen im unteren
Bauchbereich. Wie bei den anderen Stik-
ken handelt es sich um Keramik, die in Sieg-
burg seit 1300 vorkommt™®, aber hier ins 15.
Jh. zu setzen ist;

59/60 zwei Varianien eines Krugtyps mit deut-
lichem Bauchknick und umiaufender AbriB3-
leiste, steilem zylindrischem Hals und breit-
ausladendem  WellenfuB.  Zeitstellung:
13002%15. Jh.;

61/62 Bruchstliicke zweier groBer engobierter
Kriige mit extrem starker Bauchung, glattem
Rand und deutlicher Schulterleiste, die Hals-
und Bauchdrehrillen unterbricht. Zeistellung:
seit 1300%/15. Jh.

Die zuletzt vorgestellte Siegburger Keramik war
z. T. mit &lteren (Pingsdorfer, blaugraue Ware, Friih-
steinzeug) vermischt, trat aber i.d.R. in héheren
Schichten zutage. Jiingere Keramik fehlte fast ganz;
wenige Westerwdlder Stlcke und etwas Haffner
Ware wurden sichtbar.

Die fiir den. angesprochenen Bereich, in dem die
eben beschriebenen Stlicke sichergestellt wurden,
geplante Grabung mufBte aus terminlichen und fi-
nanziellen Grinden entfallen. Inzwischen ziehen
sich die Pfeiler und Wénde der Schallddmpfungs-
mauer durch das Gebiet, das deshalb fir Troisdorfs
Geschichte von Bedeutung ist, weil es in unmittelba-
rer Nachbarschaft der alten Kirche (Kapelle) liegt,
und der SchluB3 nicht gewagt scheint, daB das ge-
fundene Material u.a. den wohl zur Kirche zéhlen-
den Steinhof, der hin und wieder aktenkundig
wird?, signalisiert. Uber GréBe, Ausdehnung und
genaue Lage des Hofes ist bisher nichts bekannt.

Da das gegeniberiiegende Grundstiicksdreieck
und der Eckbereich Theodor-Heuss-Ring/Kuttgas-
se/RingstraBe/KirchstraBe vergleichbare Keramik
(frankisch/Badorfer und Pingsdorfer Art/blaugraue
Ware) anbieten, ist fiir den Gesamtbereich eine
Besiedlung seit (wenigstens) dem 9.Jh. als gesi-
chert anzunehmen. Die archéologischen Stiitzen fiir
eine vermutete frankische Besiedlung etwa im 7. Jh.
sind bisher mehr als dirftig.

Wenn auch einige Fundstlicke den SchluB zulas-
sen, daB in dieser Region schon in der ausgehen-
den Eisenzeit keltische Besiedlung angenommen
werden darf, so kann aber nicht ohne weiteres
Kontinuitat bis in karolingische und mittelatterliche
Zeit gefolgert werden.

17 a.a.0., 312; Tafel 80, 2

18 a.a.0., 280; Tafel 79, 3, 4

19 a.a.0., 203; Tafel 63, 3

20 a.a.0., 95; Tafel 31

21 Reineking-von Bock, 158

22 Beckmann, 234ff.; Tafeln 70/71; 155ff.; Tafel 52
23 a.a.0., 142ff; Tafel 48/49

24 a.a.0Q.,92;Tafel 30,2 -

25 Kuttenkeuler, Leo, Ein altes Troisdorfer Geschlecht, in: Hama-
cher, Wilhelm (Hrsg.), Troisdorf im Spiegel der Zeit, Siegburg
1950; Trippen, 255, spricht — ohne Beleg — von einer Verbin-
dung des Steinhofs zu Haus Wissem

49 Siegburger
Flasche

50 Keramikkugel
51 Deckelchen
52 Kriiglein

53 Fragment eines
Trichterhalskrugs
54a Becher

54b Becher

55 Tasse

56 Jacobakanne

57 Becher (Kriiglein)
58 Jacobakanne

59 Krug mit Bauch-
knick

60 Krug mit Bauch-
knick



61 groBer Krug

62 groBer Krug
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Zusammenfassung

Die drei angesprochenen Fundbereiche, die weiter-
hin sténdig beobachtet werden, geben insgesamt
zunehmend Auskunft Uber die friihe Geschichte der
Troisdorfer Region. Es bleibt zu hoffen, daB nicht
nur an diesen Plitzen der Boden immer wieder
einige seiner Geheimnisse preisgibt. Wir bitten des-
halb auch die Blirger, dem Verfasser, als dem Be-
auftragten flir Bodendenkmalpflege, Fundmeldun-

gen — und seien sie anscheinend noch so unbedeu-
tend — zukommen zu lassen!
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KARLHEINZ OSSENDORF

Verarmte Birger und fehlende Wohnungen
Die Notjahre in Troisdorf zwischen 1919 und 1929

Die Notzeit des jurigsten Krieges und die auch
vielerorts im Stadtgebiet von Troisdorf herrschen-
den katastrophalen Verhaltnisse der Jahre nach
dem Zusammenbruch sind vielen Blrgern dieser
Stadt noch in lebhafter Erinnerung. Wer aber kann
sich noch an die Krisenjahre 1919 bis 1929 erin-
nern? Wer weiB3 noch um das Elend der Bewirt-
schaftung von Lebensmitteln und Hausbrand, um
die hohe Zahl der Erwerbslosen und das ,furchtbare
Wohnungselend, unter dem unser Ort noch leidet”,
wie im ,Bericht Uber den Stand und die Verwaltung
der Gemeindeangelegenheiten der Biirgermeisterei
Troisdorf fir die Rechnungsjahre 1924 und 1925“
festgestellt wird. Biirgermeister Wilhelm Klev' nennt
das Wohnungselend ,.ein mindestens ebenso gro-
Bes, wenn nicht noch gréBeres Ubel, als die allge-
meine Verarmung®“. In der Tat fihrte die Liste der
Wohnungssuchenden 655 Familien auf. Bei einer
Einwohnerzahl von 9522, wie sie bei der Volkszah-
lung vom 16. Juni 1925 firr die Gemeinde Troisdorf
festgestellt wurde oder bei 2279 Haushaltungen mit
zwei und mehr Personen? hatte rund jede vierte
Familie keine Wohnung oder doch zumindest kei-
nen ausreichenden Wohnraum. Schon die Tatsa-
che, daB ,auf Grund der Bundesratsverordnung
vom 26. Juli 1917 fiir die Gemeinde Troisdorf vom
1.Januar 1918 ab ein besonderes Mieteinigungs-
amt“3 eingerichtet wurde, wirft ein bezeichnendes
Schlaglicht auf die Wohnsituation. Dieses Mieteini-
gungsamt stand unter dem Vorsitz von Rechtsan-
walt Dr. Lackmann. Es konnte sich auf besondere
Bestimmungen fiir Troisdorf berufen, denn mit Zu-

stimmung des Regierungs-Présidenten war der
Mietschutz flr Troisdorf am 3. Oktober 1919 we-
sentlich erweitert worden.

Da wurde festgesetzt, ,daB jeder AbschluB eines
Mietvertrages Uber Wohnrdume, L&den pp. binnen
einer Woche nach AbschluB des Vertrages dem
Birgermeister (Mieteinigungsamte) anzuzeigen ist”
und ,daB der Vermieter ein Mietverhaltnis rechts-
wirksam nur mit vorheriger Zustimmung des Miet-
einigungsamtes kiindigen kann®,

Es waren also einschneidende MaBnahmen, mit
denen die Gemeinde versuchte, dem Elend Herr zu

‘werden. In der Verwaltung beschréankte man sich

jedoch nicht darauf zu warten, bis Mietvertrage vor-
gelegt wurden, d. h., daB Hausbesitzer oder Mieter
einen Wechsel im Wohnraumbezug anmeldeten.

1 Burgermeister Wilhelm Klev, der als hauptamtlich tétiger Ver-
waltungschef den Bericht erstattete, war am 26. April 1923
von der franzésischen Besatzungsbehorde ausgewiesen wor-
den. Diese Ausweisung wurde erst im Juli 1924 von der
Besatzungsbehdrde zuriickgezogen. Aber erst am 15.Sep-
tember wurde es Klev gestattet, die Dienstgeschéfte wieder
aufzunehmen. Wahrend seiner Ausweisungszeit wurden die
Dienstgeschéfte des Biirgermeisters von den Beigeordneten
Amandus Hagen, Dr. Ing. Karl Mannstaedt und Dr. Anton
Schonen wahrgenommen. Wie Klev ausdriicklich feststellte,
lag die Uberwiegende Last der Arbeit jedoch bei Amandus
Hagen.

2 Bericht tiber den Stand und die Verwaltung der Gemeindean-
gelegenheiten der Birgermeisterei Troisdorf fir das Rech-
nungsjahr 1926 (im weiteren nur Bericht genannt); S.29.

3 Bericht 1919.

1 Notwohnungen an
der NordstraBe, zu-
sammengebaut aus
Steinbaracken der
SchieBplatzverwal-
tung Wahn, 1926.
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2 In solchen Not-
wohnungen muBiten
nicht wenige Trois-
dorfer jahrelang hau-
sen. Ein ausrangier-
ter Personenwagen
der Reichsbahn
mufte Schilaf- und
Wohnraume her-
geben.

Um die vom Gemeinderat beschlossene Rationie-
rung von Wohnraum (der BeschluB wurdé mit Er-
méachtigung des Regierungs-Prasidenten vom
6.Dezember 1919 am 19. Dezember 1919 verdf-
fentlicht) auch durchzusetzen, wurde eine Kommis-
sion unter dem Vorsitz des Gemeindebaumeisters
Dipl.-Ing. Johannes Schénleber gebildet. Sie sollte
erreichen, daB die Rationierung von Wohnraum tat-
séchlich durchgefahrt wurde. Zu diesem Zweck for-
derte die Gemeinde von allen in Frage kommenden
Hauseigentimern Auskilnfte Uber die benutzten
R&ume. Sobald entsprechende Unterlagen vorhan-
den waren, besichtigte die Kommission die Hauser
und prifte den Wahrheitsgehalt der Angaben. Dabei
stellte sich heraus, daB Uber die Rationierung kaum
Besserungen fir den Wohnungsmarkt zu erwarten
waren. Die namlich fur die Rationierung in Frage
kommenden Wohnungen waren im wesentlichen
von den franzdsischen Besatzungstruppen fur die
Unterbringung der Offiziere beschlagnahmt worden.

Die franzdsischen Truppen waren den Briten ge-
folgt, die am 13. und 14. Dezember 1918 in Trois-
dorf eingeriickt waren. Die Briten zogen am 2. Fe-
bruar 1920 aus Troisdorf ab. Dafir traf am 19. und
20.Februar 1920 das 97. franzésische Infanterie-
Regiment ,Alpini“ in Troisdorf ein. Mannschaften
und Pferde wurden in den Arbeiterheimen der Rhei-
nisch-Westfélischen Sprengstoff-Aktien-Gesell-
schaft (RWS)* untergebracht, wahrend die Offiziere
(viele von ihnen hatten ihre Familien mitgebracht) in
Birgerguartieren untergebracht werden muBten®,

|4

———

Troisdorf war also Besatzungsgarnison geworden.
Standig waren zwei Bataillone hier stationiert. Biir-
germeister Wilhelm Klev konstatiert denn auch: ,Die
damit verbundene Unterbringung der zahlreichen
Offiziere und deren Familien machte sich immer
mehr als eine driickende und unertragliche Last fir
die Quartiergeber fiihibar, sodann wurde sie von
groBer Ruickwirkung auf die Wohnungsnot“®.

Die Zahl der beschlagnahmten und mit verheirate-
ten Offizieren belegten Wohnungen bewegte sich
stets zwischen 20 und 25 Wohnungen, dazy,kamen
noch.zehn bis 15 Wohnungen fiir ledige Offiziere.
SchlieBlich waren noch zehn Wohnungen fiir verhei-
ratete und ledige Offiziere in Reserve zu halten, die
damit auch der Verfigung des Eigentimers wie
auch des Wohnungsamtes entzogen waren. Die
Gesamtzahl der beschlagnahmten Wohnrédume be-
lief sich auf rund 150 Zimmer’.

Der sofort nach dem Einzug der franzésischen
Truppen bei der Reichsvermdgensverwaltung in Ko-
blenz beantragte Bau von Offizierswohnungen hatte
nach mehreren Verhandlungen den Erfolg, da3 zu-
néchst sieben Hauser mit zwdlf Wohnungen geneh-
migt wurden, deren Kosten fiir Bau und Einrichtung
vom Reich zu tragen waren. Mit den Bauarbeiten an

4 Heute Dynamit Nobel AG.
5 Trippen, S.173.

6 Bericht 1920, S. 20!

7 ebenda.

- e U N Y T ™ .-
——




“

diesen Hausern in der Emil-MUller-StraBe wurde im
August 1920 begonnen. Sie konnten im Herbst
1921 bezogen werden. Spéter kamen noch Hauser
an der KronenstraBe hinzu.

Die ,Alpinis“ wurden in den Monaten Juli und Au-
gust 1921 nach Dusseldorf abkommandiert. Marok-
kanische Truppen ersetzten sie. Diese neuen Ein-
heiten wurden mit Ausnahme der Offiziere ebenfalls
auf dem Gelande der RWS untergebracht. Sie
wohnten damit formal auf Territorium der Gemeinde
Sieglar, weil diese Teile des Werkes kommunalpoli-
tisch zur damaligen Nachbargemeinde gehérten®.
Beschlagnahmt blieben noch 35 Privatwohnungen
mit 84 Zimmern®.

Die Situation &nderte sich erst, als die franzdsi-
schen Truppen am 14, Januar 1926 Troisdorf rdum-
ten und die ,,Kdlner Zone"“ am 31. Januar desselben
Jahres um Mitternacht endgliltig ohne Besatzungs-
truppen war. Zunéchst wurden aber der Gemeinde
von den freigewordenen Wohnungen nur neun zur
Verfligung gestellt, die (ibrigen gingen an Bahn- und
Postbeamte und deren Familien. Die neun Wohnun-
gen konnten nur als der sprichwortliche Tropfen auf
den heiBen Stein angesehen werden.

Im Verwaltungsbericht der Rechnungsjahre 1924
und 1925 heiBt es denn auch: ,Aus der Wohnungs-
not kommen wir nur heraus durch Wohnungsbau;
hier diirfen wir keine Mittel unversucht lassen.“

Die allgemeine Wohnungsnot spiegelt sich auch in
der starken Aktivitat des Mieteinigungsamtes und
des Kleingartenschiedsgerichtes™ wider''. Im
Jahre 1920 wurden insgesamt 181 Streitfalle vor
dem Mieteinigungsamt und 52 Streitfélle vor dem
Kleingartenschiedsgericht verhandelt, die sich un-
gefdhr zu gleichen Teilen auf Kindigung wegen

.
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Streitigkeiten, wegen unzuldnglicher Wohnungsver-
héltnisse des Vermieters, auf Verldngerung abge-
laufener Miet- und Pachtverhéltnisse,: sodann auf
Mietzinssteigerung und Mietzinsfestsetzung er-
streckten. Der gesetzliche Zuschlag zu den Frie-
densmieten betrug 1920 unbefriedigende 20 Pro-
zent. In der Troisdorfer Verwaltung war man denn
auch der Auffassung, daB eine Steigerung um
35Prozent notwendig sei. Die Gemeinde stellte
auch einen entsprechenden Antrag an die Auf-
sichtsbehérde. Wir erfahren leider nicht, wie er be-
schieden worden ist.

In den folgenden Jahren scheint die Arbeit des
Mieteinigungsamtes und der Wohnungskommission
immer schwieriger geworden zu sein. Wurde eine
Wohnung frei, trat die Kommission in Aktion. Sie
prifte in jedem Einzelfall, welchem Bewerber die
Wohnrdume zugewiesen werden sollten. 1924/25
hat die Kommission 17 Mal getagt. Sie verflgte in
diesem Zeitraum (ber insgesamt 100 Wohnungen.
Das war wenig angesichts der enormen Nachfrage.
Die geschrumpften finanziellen Mittel der Gemeinde
machten auch ein grofiziigiges Neubauprogramm
unméglich. Immerhin gelang es, ,Auf der Heide"

8 Troisdorf und Sieglar wurden erst durch die Neuordnung des

Bonner Raumes am 1. August 1969 zur jetzigen Stadt Trois-
dorf vereinigt.

9 Trippen, S.174.

10 Es war schon bald nach seiner Griindung um das Kleingarten-
schiedsgericht erweitert worden, weil die aligemeine Not eine
verstarkte Eigenversorgung mit Gemiise und Kartoffeln erfor-
derlich machten und jedes Fleckchen Erde beackert wurde,
was nicht selten zu Streitigkeiten flihrte.

11 1919 waren 136 Akten angelegt worden, 1918 waren es nur
53. Aber schon 1919 wurde vermeldet: Die Inanspruchnahme
des Mieteinigungsamtes war im Berichtsjahr. besonders leb-
haft.

3 So wie dieses
Fachwerkhaus an
der Frankfurter Stra-
Be gab es viele in
Troisdorf

31



4 Dr. Karl Mann-
staedt, Beigeordne-
ter der Gemeinde in
den Notjahren, wur-
de wie Amandus Ha-
gen und Dr. Anton
Schoenen zum Eh-
renbiirgermeister er-
nannt.

zwei Hauser zu bauen, die sechs Familien ein neu-
es Heim gaben.

Wertvolle Hilfe kam in dieser Notzeit von der Ge-
meinnitzigen Wohnungsbaugenossenschatft
e.G.m.b.H. Troisdorf'?, die 1924/25 zwélf Wohnun-
gen baute. Im ersten Bauabschnitt der Genossen-
schaft, der den Zeitraum von 1919 bis 1923 umfaBt,
war es dem Bauverein schon gelungen, an der
Friedens- Nord- und BllicherstraBe 45 Wohnungen
zu bauen. Die wertvolle Hilfe wurde in den Amtsstu-

ben der Gemeinde voll anerkannt, zumal die Genos-

senschaft in enger Fihlungnahme mit dem ge-
meindlichen Bauamt bestrebt war, Baullcken zu
schlieBen und zur ,Abrundung und Verschénerung
des Ortsbildes beizutragen“'®. Dennoch stellt Biir-
germeister Wilhelm Klev, der standigen Wiederho-
lung der selben Tatbesténde wohl mude, in seinem
Bericht (iber die Rechnungsjahre 1924/25 fest: ,Es
erlibrigt sich an dieser Stelle nochmials auf das
furchtbare Wohnungselend naher einzugehen; es
durfte allen zur Genlige bekannt sein. Auch halte ich
es nicht flir winschenswert, an dieser Stelle auf die
Vorteile und Nachteile der noch bestehenden Woh-
nungszwangswirtschaft einzugehen.”

Auch in den folgenden Jahren entspannte sich die
Lage auf dem Wohnungssektor keineswegs. Im Ge-
genteil: Mit der fir die Finanzen der Gemeinde
erfreulichen rapiden industriellen Entwicklung Trois-
dorfs und dem damit verbundenen Zuzug von Fami-
lien hielt der Bau von Wohnungen nicht Schritt. Vor
allem die als ,minderbemittelt” eingestuften Bevdl-
kerungsteile blieben hart getroffen. Klev spricht in
seinem letzten Verwaltungsbericht, dem fiir 1926,
vom ,groBen Wohnungselend, das zu den schlimm-
sten Ubeln unserer Zeit zu rechnen“ sei. Dabei
hatte Klev im selben Bericht ,ein furchtares Bild
der allgemeinen Verarmung unserer Bevédtkerung*“
gezeichnet'.

1926 gab es noch rund 250 Wohnungssuchende,
darunter besonders viele minderbemittelte Familien,
»von denen ein sehr erheblicher Teil zu den Woh-
nungssuchenden gehort, die — auch mit (die Kosten
erheblich verbiligenden) Hauszinssteuermitteln
(finanzierten) — neuerbauten Hausern nicht unterzu-
bringen sind, weil sie die hierfur geforderten Mieten
nicht bezahlen kdnnen“. Um wenigstens einem klei-
nen Teil dieser Familien menschenwiirdige Woh-
nungen bieten zu kénnen, baute die Gemeinde ne-
ben sechs Wohnungen in einem Doppelhaus an der
NordstraBe acht Notwohnungen an der selben Stra-
Be. Diese Notwohnungen bestanden aus Stein-
baracken, die die Gemeinde von der SchieBplatz-
verwaltung in Wahn kostenglinstig erworben und zu
einem zusammenhéngenden Bau vereinigt hatte.
Insgesamt gab es in dieser Baracke vier Vier-Zim-
mer-Wohnungen, zwei Drei-Zimmer-Wohnungen
und zwei Zwei-Zimmer-Wohnungen. Die Arbeiten
an den Notwohnungen wurden — abgesehen von
den Zimmererarbeiten — von erwerbslosen Hand-
werkern geleistet.

Im Ubrigen versuchte die Wohnungskommission,
die 1926 zu 16 Vollsitzungen zusammenkam, die
Not auf dem Verwaltungswege zu lindern. Die Kom-
mission konnte im Jahre 1926 liber rund 100 Woh-
nungen verfigen. Wie schwierig aber das Amt in
dieser Kommission gewesen sein muB, erhellt die
Klev’'sche Feststellung, ,... eine Aufgabe, die
sicherlich nicht zu den angenehmsten und dankbar-
sten zu rechnen ist“. Klev im Ausblick auf die nich-
sten Jahre aber diesmal hoffnungsvoll: ,Soweit am
JahresschluB angegeben werden kann, wird die
Bautatigkeit im kommenden Jahre in Troisdorf rege
eintreten, so daB mit einer gewissen Linderung der
Wohnungsnot, wenn nicht ein allzu starker Andrang
nach der hiesigen Industrie eintreten solite, doch zu
rechnen ist. Es werden voraussichtlich 50 Wohnun-
gen erstellt werden* 2.

Tatsachlich zeichneten sich 1927 Besserungen auf
dem.Wohnungssektor ab. Am 18. Marz 1927 wéhlte
der Gemeinderat den bis dahin als Blrgermeister
von Schieiden. tatigen Matthias Langen zum kom-

12 Die Wohnungsbaugenossenschaft war am 29. September
1918 als gemeinnlitzig tatiger Bauverein im Hotel zum Kron-
prinzen gegriindet worden, um ,Mitgliedern Kleinwohnungen
zur Miete oder zum Erwerb zu verschaffen®.

13 Friedrich, S. 141.

14 Bericht 1926, S.28

15 ebenda.
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missarischen Biirgermeister von Troisdorf. Wilhelm
Klev hétte eigentlich nach den gesetzlichen Bestim-
mungen wegen Erreichens der Altersgrenze am
1. Oktober 1926 in den Ruhestand treten miissen,
der Gemeinderat hatte den wegen seiner Verdien-
ste wahrend der Besatzungszeit zum Ehrenbiirger-
meister'® ernannten Wilhelm Klev jedoch gebeten,
so lange im Amt zu bleiben, bis ein geeigneter
Nachfolger ernannt worden war. Am 17. Mai 1927
trat Kiev in den Ruhestand. Am selben Tag wurde
Matthias Langen durch Landrat Dr. Wessel in sein
Amt eingeflihrt. Am 15. November 1927 wéhlite der
Gemeinderat Langen fur zwolf Jahre zum Birger-
meister. Mit Langen kam neuer Elan ins Bauwesen.
Er versuchte vor allem durch weitreichende Planun-
gen die Entwicklung der Gemeinde in den Griff zu
bekommen. Auf der Grundlage eines 1920 von Prof.
Jansen, Berlin, entworfenen Bebauungsplanes wur-
de die Ortserweiterung projektiert und neues Gelan-
de fUr die Bebauung erschiossen. Zunachst gab es
einen Fluchtlinien- und Bebauungsplan fiir die Alte-
straBe und das Gelande zwischen Sieglarer-'" und
BliicherstraBe. Das gesamte Baugelande in diesen
Bereichen wurde flurbereinigt. Dazu kam ein Flucht-
linienplan fur die weitere Umgebung des 1927 provi-
sorisch hergerichteten neuen Marktplatzes'®.

Neben diesen planerischen Voraussetzungen ver-
suchte Langen auch den rein stadtebaulichen
Aspekten mehr Geltung zu verschaffen. In Zusam-
menarbeit mit der stadtebaulichen Abteilung der
Rheinischen Wohnungsflirsorgegesellschaft in Dis-
seldorf wurde eine Bauordnung aufgestellt. Auf ihrer
Grundlage wurden die Baugesuche der Troisdorfer
Burger verstarkt auf ihre stadtebauliche Einordnung
geprift. Diese Forderungen scheinen nicht ohne
Widerstande durchsetzbar gewesen zu sein. Lan-
gen schreibt dazu in seinem ersten Verwaltungsbe-
richt: , Die in dieser Beziehung erfolgte Bauberatung
hat durchweg trotz der anfinglich sich zeigenden
groBen Widerstdnde gute Erfoige gehabt und
scheint auch innerhalb der Biirgerschaft immer
mehr Verstandnis zu finden; ebenso wie auch die
Bauberatung hinsichtlich der architektonischen Ge-
staltung der einzelnen Bauten immer mehr die Be-
vélkerung flr die neuen Ziele zu gewinnen scheint.
Auch wurde versucht, auf die farbige Gestaltung der
Hauser beratend EinfluB zu gewinnen, um Ubergrif-
fe auf diesem Gebiete zu steuern und ein harmo-
nisch abgestimmtes Ortsbild nach und nach zu ge-
wahrleisten®. Hand in Hand mit diesen Bem{ihun-
gen ging der Ausbau von Grinflachen®.

Wie schon an der NordstraBe baute die Gemeinde
an der AltestraBe ein Doppelwohnhaus mit vier Vier-
Zimmer-Wohnungen fur kinderreiche Familien und
zwei Mansardenwohnungen zu je zwei Zimmern.

16 Neben Klev wurden die Beigeordneten Amandus Hagen,

Dr. Karl Mannstaedt und Dr. Anton Schénen Ehrenbiirgermei-
ster.

17 Heute MoselstraBe.
18 .Heute Pfarrer-Kenntemich-Platz.

18  So wurden die Béschung zwischen Post- und BliicherstraBe
(jungst der neuen Polizeistation geopfert), zwischen Berg-
gasse und KirchstraBe bepflanzt und an der Mendener Strafe
von der BliicherstraBe bis zur sogenannten Flutbriicke ein 35
Meter breiter Streifen der Bebauung entzogen und als Griin-
streifen bepflanzt.

Dazu wurden weitere vier Baracken von der Schief3-
platzverwaltung in Wahn erworben und an der Alte-
straBe aufgestellt. In diesen Flachbauten wurden
finf Zwei-, zwei Drei- und eine Vier-Zimmer-Woh-
nung eingerichtet.

Obwohl auch die Zahl der Baugenehmigungen zu-
nahm, blieb die Summe der Wohnungssuchenden
nahezu konstant. Bei der Wohnungsz&hlung am
16.Mai 1927 lag ihre Zahl bei 134. Im Laufe des
Berichtsjahres, also bis zum 31.Marz 1928 lieBen

5 Rektor Adolf Fried-
rich

6 Zwischen Paul-
Keller- und der Frie-
denstraBe entstan-
den ab 1930 die er-
sten Hausergruppen
der Wohnungsbau-
genossenschaft.




7 Die Hauser von
Bild 6 heute

8 Hausergruppe an
der ehem.
Beethovenallee,
1928/29 von der Ge-
nossenschaft erbaut

'9 Doppelhaus von
1930

10 Fiir franz. Besat-
zer gebaute Hauser
an der E.-Miiller-
StraBe

sich weitere 54 in die Liste der Wohnungssuchen-
den eintragen. Langen vermerkt dazu: ,In diesen
Zahlen ist das Heer derjenigen Wohnungssuchen-
den, die von auswérts hier zuziehen wollen, nicht
enthalten®.

Immerhin fanden von den 134 Wohnungssuchen-
den im Laufe des Jahres 35 ein neues Heim. Es
fehlte aber vor allem an billigen Wohnungen. In
diesen Fillen war auch die Wohnungskommission
machtlos, weil ihr infolge des fortschreitenden Ab-
baus der Wohnungszwangswirtschaftzmehr und
mehr Rechte und Befugnisse entzogen wurden®.
Immerhin verfigte die Kommission im Berichtsjahr
1927/28 noch iiber 90 Wohnungen. Zusétzlich hatte
sich die Kommission mit der steigenden Zahl von
Raumungsurteilen zu befassen. Langen testiert der
Kommission denn auch, daB sie ,,mitunter vor unlds-
baren Problemen steht“. Eine vollstédndige Beseiti-
gung der Wohnungsnot sieht der Blirgermeister nur
in einer verstarkten Nachgiebigkeit der Vermieter
gegendiber kinderreichen und minderbemittelten Fa-
milien.

Langens Eintreten fir diesen Bevélkerungskreis
fand vor allem bei der Wohnungsbaugenossen-
schaft Gehor. Der Bauverein zog nach den Doppel-
hausern BlicherstraBe 17/19 und der Hausergrup-
pe an der Sieglarer- und GobenstraBe 1927 das
Doppelhaus FriedenstraBe 18/20 und die Hauser-
gruppe an der Gében-, Arndt- und Vom-Stein-Stra-
Be, ein Jahr spéater die Wohnhauser Beethovenallee
22/24 und Albrecht-Durer-StraBe 2/8 hoch.

Dank der Initiative der Wohnungsbaugenossen-
schaft und einer verstérkt anlaufenden privaten
Bautatigkeit wurde die Wohnungsnot nach und nach
abgebaut. Mit dem Jahre 1928 schien das schwer-
ste Uberwunden.

20 Vom 1.April 1927 bis 31. Mérz 1928 wurde in 65 Féllen Bau-
erlaubnis erteilt. 1926 waren es 36.

Quellen

Bericht Uber den Stand und die Verwaltung der Gemeinde-
angelegenheiten der Burgermeisterei Troisdorf fir das
Rechnungsjahr 1919, ebenso fir die Rechnungsjahre
1920, 1924/1925, 1926. Bericht Uber die Verwaltung und
den Stand der Gemeindeangelegenheiten der Gemeinde
Troisdort fur die Zeit vom 1. April 1927 bis 31. Mérz 1928.
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WINFRIED HELLMUND

Der Sumpfbérlapp in der Heide

VERLOREN GEGLAUBT, WIEDER-
ENTDECKT UND BEINAHE DOCH
VERNICHTET

Die Bérlappe, deren deutsche Bezeichnung vermut-
lich in Anspielung auf die zottige Behaarung wenig-
stens einer Art soviel wie Barentatze (Althoch-
deutsch ,lappo“ = Hand, Tatze) bedeutet, gehdren
zu einem uralten ,Geschlecht”, das auf eine nahezu
300 millionenjéhrige ,,Familientradition“ zurGckblik-
ken kann; stellte doch diese Pflanzenklasse zusam-
men mit den Schachtelhalmen und Farnen zur
Steinkohlenzeit die herrschenden Pflanzentypen.
Damals brachte diese Klasse sogar Vertreter von
baumfdrmigen AusmaBen wie Schuppen- und Sie-
gelbdume hervor. Dagegen mussen die:relativ weni-
gen gegenwdrtigen Formen dieser Pflanzengruppe
nicht nur zahlenmaBig, sondern auch gestaltlich de-
generiert erscheinen; denn in ihrer vorwiegend krie-
chenden Lebensweise filhren sie ahnlich wie die
Moose ein bodennahes Dasein und entgehen von
daher unserer Aufmerksamkeit. Allerdings wére es
unkorrekt, den Anschein der Degeneration unwider-
sprochen zu lassen. Richtig ist, daB die baumférmi-
gen Baérlappgewachse zu einem anderen Seiten-
zweig der Klasse gehéren als die rezenten, daB sich
der Baumtyp im Laufe der Erdgeschichte nicht be-
wéhrt hat und daher nachkommenlos ausgestorben
ist, daB dagegen die heutigen Bérlappgewéchse
zusammen mit gewissen fossilen Formen aus dem
Oberdevon und dem Karbon habituell einen eige-
nen Seitenzweig der Barlappgewéchse bilden, der
nie die Wuchsform des Baumes entwickelt hat. Das
einende Merkmal dieses Seitenzweiges ist der Be-
sitz gleichartiger Sporen (Isosporie) gegeniiber ge-
schlechtlich differenzierter Sporen (Heterosporie)
der obengenannten Gruppe. Fassen wir nocheinmal
verkirzt zusammen: Die heutigen Béarlappe sind
Restvorkommen eines urtiimlichen einst reich ent-
falteten Formenkreises; um der Seltenheit ihrer Ha-
bitate willen bedurfen sie unseres Schutzes.

Acht Arten werden von O.Wilmanns' fiir Zentral-
europa aufgefihrt. Davon kamen nach L. Laven und
P.Thyssen? die 1959 eine Florenliste des Kéin-
Bonner Wandergebietes veroffentlichten, drei Arten
in der Wahner Heide bzw. im Altenforst vor: der
Keulen-Béarlapp (Lycopodium clavatum L.), der Fla-
che Béarlapp (Lycopodium complanatum L. = Dipha-
sium complanatum [L.] Rothm.) in der Unterart Zy-
pressen-Bérlapp (Lyc. chamaecyparissimus A.
Braun), die heute oft als eigene Art (Diphasium
tristachyum [Pursh] Rothm.) geflihrt wird, und
schlieBlich der Sumpfbérlapp (Lycopodium inunda-
tum L. = Lepidotis inundata [L.] C.B6rner). Vom
Zypressen-Barlapp heift es bei diesen Autoren,
~heute* (1959) ,verschwunden®, wahrend P.Rott-
land® noch 1950 bei der Beschreibung der Heideflo-
ra offenbar nur einen Standort dieser Art kennt bzw.
anspricht. Dieses Vorkommen muB im Lager in der
Nahe der ,Hirzenbachwegbriicke“ gelegen haben.

Wo in der Wahner Heide der von Laven und Thys-

sen erwdhnte Keulen-Bérlapp wuchs, ist dem Ver-
fasser unbekannt. Es sei denn, es ist der mir in den
ausgehenden vierziger Jahren bekannte Standort in
der N&he der Heimbachquelle angesprochen. Hier
ist die Art aber mittlerweile erloschen, wie mir meh-
rere vergebliche Versuche, die Pflanze dort wieder
aufzusplren, im letzten Jahrzehnt zur GewiBheit
werden lieBen. Ob das Verschwinden im Zusam-
menhang mit dem Ausbau der Altenrather StraBe
steht oder auf natiirliche Verdnderung des Standor-
tes durch aufkommendes Unterholz im sonst lichten
Kiefernwald zuriickzufiihren ist, bleibt dahingestellt.

Vom Sumpf-Bérlapp nennen Laven und Thyssen
gleich zwei Habitate in unserem Gebiet: Wahner
Heide und Leyenweiher.

Der letzte Standort ist dem Verfasser leider nie
bekannt geworden, wahrscheinlich aber ist er auch
langst durch sehr tiefe Entwdsserungsgraben und
Aufforstungen in dem entsprechenden Gebiet ver-
nichtet.

A. Schumacher* erwéhnt in einem nicht veréffent-
lichten Gutachten tber die Pflanzenwelt der Wahner
Heide von 1964/65 Uberhaupt keine Barlappe, und
N.Caspers und B.P. Kremer® schreiben in einer
Untersuchung von 1975/76 Uber das Naturschutz-
gebiet Wahner Heide, daB vom Sumpf-Barlapp ge-
genwartig keine sicheren Standorte mehr bekannt
seien. So schien auch diese Art bereits verloren.

Erfreulicherweise konnte mich im Oktober 1982 un-
ser Mitburger Herr Hermann Geiger, der ein ausge-
zeichneter Kenner der Heide sowie ihrer Tier- und
Pflanzenwelt ist, an den schon verloren geglaubten
Hauptstandort des Sumpf-Barlapps in der Zentral-
heide flhren. ‘

Mit gemischten Geflhlen stellte ich fest, daB unsere.
Pflanze nur um ein Haar der vélligen Vernichtung
entgangen war. Die in der Heide stationierten belgi-
schen Streitkrafte hatten ndmlich ausgerechnet an

1 Erdabschiirfungen
am Standort des
Sumpfbérlapps,
5.9.1982







dieser Stelle im Frihjahr desselben Jahres Erdab-
schiirfungen vorgenommen und dabei unser Habitat
stark tangiert, stellenweise wohl auch zerstort
(Abb. 1).

Als ich Anfang Mai 1982 die abgebildete Dokumen-
taraufnahme von diesem Geschehen herstellte,
wiahnte ich allerdings ,nur” Sonnentauarten (Drose-
ra rotundifolia und die seltenere Dr. intermedia)
gefahrdet; die kriechenden Triebe des Sumpfbér-
lapps waren mir damals in den Gppigen Haarmoos-
polstern {Polytrichum commune L.), Glockenheide-
bascheln, Riedgrasern und Binsen entgangen. Der
anmoorige Boden ist sandig und trégt nur eine sehr
dunne, feuchttorfige Auflage; stellenweise bleibt er
nackt. Das sind fir den Sumpfbérlapp zusagende
Standortfaktoren; denn Uberwachsung und Be-
schattung wéhrend der Vegetationsperiode verkraf-
tet er nicht."

Der kriechende Stengel wird zwei bis zehn Zentime-
ter lang und ist in der Regel wenig verzweigt. Seine
pfriemlich linealischen immergriinen Blatter, die in
dichter schraubiger Stellung der Achse entspringen,
sind deutlich nach oben gerichtet. Im Laufe des
Sommers werden aufrechte Sprosse ausgebildet
(Abb.2). fhre Blatter stehen allseitig ab. Gegen
Herbst erbleichen die aufrechten Triebe und bilden
an ihren Enden einzelstehende Sporangienghren
aus (Abb. 3 u. 4). Von dem vier bis acht Zentimeter
hohen SproB nimmt die Ahre fiinfzehn bis zwanzig
Miliimeter ein. Ihre Blétter (Sporophyle) verschma-
lern sich aus breiteifdSrmigem Grund in eine lange
schmale Spitze, deren Rand vereinzelte, spitze
Zahnchen tragt. Jedes Sporophyll tragt auf der
Oberseite dicht an der Ahrenachse einen kugeligen
Sporenbehéiter (Sporangiumy), in dem nur eine Spo-
rensorte (vgl. oben) entsteht (Abb. 5).

Das gelbliche Sporenpulver der Barlappe wird auch
als ,Hexenmehl“ bezeichnet, da es einst bei der
Hexenprobe eine Rolle spielte. Unter dieser Be-
zeichnung findet es auch pharmazeutische Verwen-
dung als Wundstreupulver. Bei uns ist die gewerb-

liche Nutzung durch Sammeln der Sporen naturge-
setzlich untersagt; denn die Sporen sind unge-
schlechtliche Keimzellen, die der Vermehrung und
Verbreitung der seltenen Pflanzen dienen. Aus ih-
nen gehen in einem mehrjéhrigen ProzeB im Zu-
sammenwirken mit symbiontischen ,Pilzwurzeln“
(Mykorrhiza) langlebige, winzige, riibenférmige Vor-
keime (Prothallien) hervor. Diese leben beim
Sumpfbéarlapp nur halbsaprophytisch (Saprophyt =
Pflanze, die von faulenden Stoffen lebt), da die
unterirdische farblose ,Ribe“ mit einem Schopf
griner Lappen an ihrem oberen Ende aus der Erde
ragt und daher Photosynthese treiben kann. Der
Vorkeim ist die im Verborgenen (Kryptogamen!)
wachsende geschlechtliche Generation der Pflanze;
auf ihr spielt sich zwischen den einh&usigen Ge-
schlechtsorganen die Befruchtung ab, die wieder zu
einem jungen Barlapp, der sporentragenden unge-
schlechtlichen Generation, fihrt. Dies dirfte sich
aber bei der jahrelangen Entwicklung — sie wird
beim Keulenbarlapp mit zwanzig Jahren angegeben
— recht selten ereignen; denn in einem solchen
Zeitraum drohen mannigfache Gefahren. Ein Grund
mehr, dem Sumpfbarlapp unseren Schutz angedei-
hen zu lassen.
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Sprosse des Sumpf-
bérlapps im Juni, der
Boden ist teils unbe-
deckt, 12.6. 1983

3 Voll entwickelte
Sprosse des Sumpf-
bérlapps im Septem-
ber, 29.9.1983

4 Einzelne Sporen-
&hren dgs Sumpfbir-
lapps hinter einem
Haarmoospolster,
29.9.1983

5 VergréBerter Aus-
schnitt der Sporen-
ahre; in der Mitte
wurde ein Sporophyll
entfernt, um die Spo-
renbehilter sichtbar
zu machen,
23.9.1983
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HEINRICH BRODESSER

Die Stadt Troisdorf in alten Darstellungen
Zwei Nachtrage zum Thema ,,Pfaffenmutz*

Vor zwei Jahren konnten wir im Troisdorfer Jahres-
heft XII aus dem Bestand des Stadtarchives eine
Reihe von Graphiken des 17.Jahrhunderts vorstel-
len, die sich mit der Geschichte der Inselfestung
Pfaffenmitz vor der Siegmlndung befaBten und
damit zu den &ltesten bildlichen Darstellungen des
westlichen Stadtgebietes, vor allem des Siegortes
Bergheim, zu zahlen sind.

Inzwischen wurde von der Stadt Troisdorf ein weite-
rer Stich erworben, eine besonders interessante
Arbeit, die einem groBeren, mehrbdndigen Werk
entstammt und daher wert ist, in diesem Nachtrag
behandelt zu werden.’

Der Autor des Gesamtwerkes, das von 1623 bis
1632 erschien, ist Daniel Meif3ner, der von verschie-
denen Kinstlern, unter ihnen Merian, Furk, Wechter
und Loffler, 830 Graphiken einholte und sie mit
»Sinnspriichen” versah.

Der Titel ist von barocker Weitschweifigkeit und
lautet: ,Thesaurus Philo-Politicus. Das ist: Politi-
sches Schatzkastlein guter Herzen vnnd bestendi-
ger Freund.

Das ist: AuBerlesene schéne Emblemata vnnd Mo-
ralia/so wol Kunst- vnnd Christliebenden/als Kriegs-
vbenden/auch andern Politischen Personen zu Eh-
ren vnd Gefallen/in diese Form gar artlich inventiert/
flrgebildet vnd gantz New an Tag geben/Durch
Daniel MeiBnern von Commenthaw auB Béheimb/
P.L.C. Seligen. )

Sampt gewissen Abbildungen vnd wahren Contra-
facturen der flirnembsten/Kayserl- Kénigl- Chur-
vnnd FUrstlichen Residentz- auch Reichs- vnnd
HandelBStéatten/so wol der beriihmbtesten Vniversi-
teten vnd Hohen Schulen/in- vnd ausserhalb deB
H.R6m.Reichs Teutscher Nation“.

Der erste Band erschien 1623 und erfreute sich so
groBer Beliebtheit, daB bereits 1628 ,,Die Dritte Edi-
tion zu Franckfurt am Mayn/durch Eberhardt Kie-
sern/Burgern vnd Kupfferstechern publicirt vnd ver-
legt” wurde.

Der umfangreiche Titel legt das ganze Programm
offen, ohne das unsere Pfaffenmitzdarsteliung
nicht zu verstehen ist. Daher muB auf das Konzept
des ,,Schatzkéstleins” néher eingegangen werden:

+Schéne Emblemata und Moralia® sollen dem
~Kunst- und Christliebenden” geboten werden.

Heute sind im allgemeinen mit Emblemen Abzei-
chen gemeint, die einen abstrakten Gegenstand
oder eine Personengemeinschaft konkretisieren; sie
bedeuten also Erkennungszeichen, die aber nicht
den festen Gesetzen der Heraldik unterliegen.

In unserem Falle aber handelt es sich um eine
Literaturgattung, die im 16.Jahrhundert ins Leben

38 gerufen wurde und nach genauen Regeln verfuhr:

Emblemata bestanden aus einer Mischung von Text
und Bild. Sie hatten dabei auf das rechte Verhéltnis
zwischen ,Seele” (d.h. Spruch oder Wort) und
.Korper” (Gegenstand) zu achten. Sie dirften nicht
undurchschaubar, noch zu offenkundig sein — sie
waren also fur Eingeweihte bestimmt. Sie sollten
schodn anzusehen und heiter sein, mit Sternen, Son-
ne, Mond, Himmel, Erde, Feuer, Wasser, Blumen
und Tieren verziert. Das sprachliche Beiwerk sollte
aus einem kurzen Spruch in fremder Sprache be-
stehen?

Die Emblemata in ihrer klnstlerischen Ausgestal-
tung waren fiir den , Kunstliebenden” gedacht, die
+Moralia“ dienten der Erbauung der ,Christlie-
benden”.

Bei diesen Moralia handelt es sich um moralische
Lehrstiicke, die die Tugenden als Forderer der Sit-
ten und des Guten, Edlen, Wahren herausstellen,
die Untugenden aber ihrer Verwerflichkeit und ihrer
verderblichen Folgen wegen verdammen.

Emblemata und Moralia zu verkniipfen, fuhrte aber
bei Daniel MeiBner dazu, daB einige Grundregein
der erwdhlten Literaturgattung nicht eingehalten
wurden, namlich nicht zu offenkundig den Inhalt
auszubreiten und auf die Verwendung menschlicher
Figuren, auf Personifikationen, zu verzichten. Ge-
gen die Regel also Ubersetzt der Autor einmal die
fremden Texte ins Deutsche, zum anderen bringt er
fleiBig handelnde Personen ins Spiel. In der Barock-
zeit wurden solche Personifizierungen ohnehin all-
gemein (blich.

MeiBners Moralia beziehen sich nicht auf die Cha-
raktereigenschaften oder gegenwartigen Situatio-
nen einer bestimmten Person, so betont es der
Autor ausdricklich, sondern auf die Tugenden und
Untugenden der Menschheit schlechthin. Allein, bei-
de drucken sich aber nur im Handeln lebendiger
Personen in jeweils ihrer Zeit und ihrem Ort aus. So
konkretisiert er seine Lehrspriiche durch Handlun-
gen von Menschen oder auch Tieren, die sich im-
mer vor dem Hintergrund bekannter Stadie oder
Landschaften abspielen, ohne daB jene mit der dar-
gestellten Moral in Verbindung gebracht sein sollen.
Und es sind gerade die Stadtebilder, die Meifiners
Werk heute so begehrt machen.

Im Gbrigen erklart Daniel MeiBner den Aufbau und
die Gestaltung seiner Bilder und sein Vorgehen
beim Erstellen seines Werkes in der ,Vorrede def3
Ersten Buchs*” wie folgt:

Ich habe ,die Emblemata & Moralia zu inventiren

1 Sie wurde von mir bereits in: ,Niederkassel”, Troisdorf-Ober-
lar 1974, S. 119, unter Pfaffenmiitz Nr. 9 veréffentlicht.

2 So die Forderung des Pauluus Jovius, 1483-1552, der Bi-
schof von Nocera war. — Vgl. Brockhaus, Bd.V, Wiesbaden
1968, S.485/486.
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vnd jedes derselben mit einem Lateinischen Disti-
cho vnd vier Teutschen versen zu expliciren, wie
dann auch hinder jedes Emblema oder Morale eine
vorneme Statt inn vnd ausserhalb deBf H.Rém.
Reichs Teutscher Nation, recht Contrafacturlich an-
zugeben angefangen.” Und der Verleger Kieser fligt
hinzu: ,Weil der Author seine Embl. alle Lateinisch
Uber jede Statt geordnet, damit nun dem Leser, so
er der Lateinischen Sprache vnerfahren, vnd er,
was ein jedes Emblema auff Teutsch heisse und
bedeute, wissen méchte, so hab ich neben das
Lateinische auch alles Teutsch setzen vnd trucken
lassen...“

Kurz, alle Bilder sind so aufgebaut:

Zuoberst steht die ,Morale“, der lateinische Kern-
satz. Darunter folgt seine graphische Darstellung
vor dem Hintergrund eines konkreten Stadt- oder
Landschaftsbildes, das durch eine entsprechende
Inschrift festgelegt wird.

Die Graphik ist von einem lateinischen Distichon,
einer Doppelzeile unterschrieben.

Ein Vierzeiler als deutsche Ubersetzung bildet den
unteren AbschluB.

Vorliegender 14 x 10 cm messender Pfaffenmiitz-

1 Pfaffenmiitz-Stich
aus MeiBners The-
saurua
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2 rechte Seite:
4Fliegendes Blatt“
mit einer Persiflage
auf die Geschehnis-
se um die Pfaffen-
miitz

40

stich, der Seite 843 des Gesamtwerkes entnom-
men, ist von gleicher Komposition:

»,Non omne, quod auditur, promulgandum est"
(Nicht alles, was man hért, soll man in die Offenttich-
keit tragen, soll man an die groBe Glocke hdngen),
heiBt die Moral.

Sie wird dargestellt durch ein Wiesel, von dem man
damals glaubte, es empfange durch die Ohren und
gebdre durch den Mund. So erklart es das lateini-
sche Distichon:

LQGarrulus, ut mustela, facit, quae concipit aure,
Ac foetum in lucem procreat ore suum.”

(Der Geschwatzige macht es wie das Wiesel, das
durch das Ohr empféangt und durch seinen Mund
den Fétus ans Licht bringt.)

QOder mit den Worten des Vierzeilers gesprochen:

»Ein schwetziger thut gar gleich sein,
Der Wiesel so empfangt allein

Durch die ohrn und gebiert ihr stundt,
Wass sie empfangen, mit dem mundt.“

Die mit der Inschrift ,,Pfaffenmiitz” versehene Kulis-
se, d.h. die Landschaft des Siegmiindungsberei-
ches mit einer Reihe von Festungswerken, zwi-
schen denen sich Kampfhandlungen abspielen,
steht in keiner Beziehung zu den Sinnsprichen und
der eigentlich unbedeutenden Wieseldarstellung.
Das Zeitgeschehen zu Beginn des DreiBigjahrigen
Krieges, namlich der Kampf um die Pfaffenmitz, tritt
hier starker in Erscheinung und lenkt die Aufmerk-
samkeit des Betrachters auf sich, der damit wieder
eingefiihrt wird in das Geschehen des groBen Krie-
ges, wie es sich auf dem Boden unserer unmittelba-
ren Heimat abgespielt hat.

Da eine ausflhrliche Beschreibung der Inselfestung
und eine detaillierte Darstellung des Kriegsverlaufes
in Heft Xl vorgelegt wurde, kann hier darauf ver-
zichtet werden, diese Thematik noch einmal aufzu-
rollen.’

AnlaB zu einem zweiten Nachtrag ist die ,Entdek-
kung“ einer bisher kaum beachteten und so gut wie
unbekannten Pfaffenmitzgraphik. Sie befindet sich
in einer privaten Sammlung und liegt mir lediglich in
Form von zwei sich Uberlappender Fotokopien vor,
die zuerst zu einer Einheit zusammengefaBt werden
muBten. So aufbereitet wird die Graphik hier verdf-
fentlicht.®

Nahere Kenntnis Uber Herkunft, Entstehungsjahr
und die Umstinde des Erwerbes gehen uns daher
ab. Jedoch 1aBt das Blatt erkennen, daB es wohl in
Frankreich hergestellt wurde und als Einblattdruck
in den Handel kam. D.h. es ist keinem Buch, kei-
nem Sammelwerk entnommen und muB zu den
fliegenden Blattern gezahlt werden.

Man sieht es auch einigen Details an, daB das Blatt
in Eile hergestellt wurde, weil es die geforderte und
gewohnte Sorgfalt vergleichbarer Arbeiten bekann-
ter graphischer Werkstétten vermissen 1aBt: So wird
der Hintergrund, das freie Feld des rechten Rhein-
ufers, nur so schwach angedeutet, daB die Einzel-
heiten nicht mehr zu erkennen sind. Ferner wurde
im Text nach Fertigstellung der Platte noch eine

Korrektur vorgenommen, die als Wort oder Wortteil
zwischen die Zeilen unleserlich eingefligt wurde.
Sodann wurden die Hilfslinien fir die Beschriftung,
die die Zeilen begrenzen, nicht wieder weggenom-
men. Und endlich blieb die rechte Halfte des Schrift-
feldes ohne Text. Es muB offen bleiben, ob ur-
spriinglich weitere Erklarungen vorgesehen waren.
Das alles entspricht dem Bemihen, eine ,Neue
Zeitung“ schnell auf den Markt zu bringen.

Zur damaligen Zeit wurden solche ,,Fliegenden Bléat-
ter in gar groBer Menge in den Umlauf gebracht,
um die politischen oder persénlichen Gegner mit
Schmahungen und Spott zu (iberschiitten. In der
Wah! der Ausdrucksmittel und der sprachlichen For-
mulierungen war man dabei nicht zimperlich. Man
scheute weder vor VerhShnung und Verleumdung
noch vor unflatigen Bemerkungen zurlck.

Um die Zeit des DreiBigjahrigen Krieges spricht man

sogar von einem ,,FIugbIattkrieg“.“

Flugblatter haben aber nur einen Sinn, wenn sie das
jungste Zeitgeschehen anprangern, also wenn sie
aus der jeweiligen Zeitgeschichte schépfen. Daher
muB die Zeit der Entstehung und Verbreitung des
Blattes auf das Ende des Jahres 1622 angesetzt
werden, als die Festung Pfaffenmiitz, durch eine
halbjahrige Belagerung und BeschieBung sturmreif
gemacht, ,ihr Leben aushauchte”.

Als Sterbender stellt jedenfalls unser etwa 21 X
32 cm messender Einblattdruck die personifizierte
Pfaffenmiitz vor, eine Karikatur der inselfestung:

-Todwund liegt der harte Kdmpe danieder, auf sein

Sterbelager gebettet, ein franzésisches Himmelbett,
das mit Wimpeln und Fahnchen geschmiickt ist. Auf
den vier Eckpfosten wehen die Standarten, die
Feldzeichen, mit Brille. und Birett versehen, eine
Anspielung auf die Spottnamen des Bollwerks, Pfaf-
fenbrille und Pfaffenmiitz, die die hollandische Be-
satzung, zumeist Kalvinisten, ihrem Stitzpunkt gab,
als sie, ,in gesunden Tagen*“ noch wohlgenéhrt und
vor Ubermut strotzend, die katholische Bevélkerung
des Umlandes damit verhéhnen wollte. Nun ist die
Lebenskraft des alten Soldners gebrochen. Das
weiche Bett wurde zu einem Dornenlager, das den
Siechen umklammert. Dem Hilflosen niitzen nicht
mehr die wenigen Speisen, Getrénke und Arzneien
am Bettrand, die seine schwachen Héande nicht
mehr erreichen; ihm kann nicht mehr der ,plus
fameux Docteur”, der ,ganz famose Doktor“ helfen
noch seine ,Brechmittel“ und auch nicht der herbei-
gerufene ,grand-Ministre®. Da kénnen nur noch laut

3 Auf das hier wiedergegebene Blatt machte mich dankenswer-
terweise die Troisdorfer Antiquitdtenhéndlerin Siegi Theisen
aufmerksam, die mir auch besagte Fotokopien als Druckvorla-
ge UberlieB. Dafir sei an dieser Stelle herzlich -gedankt.
Ebenso Dank der Fa. Hermann Langholz, Oberiar, die die
Montage und den Abdruck besorgte.

4  Fritz Hellwig, Hogenberg Geschichtsblatter, Nordlingen 1983,
S. 26. — Allein, die groBen Sammelwerke jener Zeit distanzie-
ren sich entschieden von solchen subjektiven Gefiihlsausbri-
chen und versuchen, objektiv die Ereignisse darzustellen,
deren oft noch ungewissen Ausgang sie meist auch offenlas-
sen (z.B. ,Ach, wie voli kriegs ist nu die welt, Gott ist’s allein,
ders feld bestelt“). Im dbrigen bringt auch Hogenberg in
seinen ,Geschichtsblattern zwei Pfaffenmitzdarstellungen
(Nr.4 und Nr.13) unter 433 und 449, die er anderen bereits
fertigen Vorlagen entnommen hat.
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Testament Brille und Birett und die Ubrigen Hab-
seligkeiten vermacht werden, bevor der elend Kran-
ke die Augen schlieft.

Der Verfasser der Texte wie auch der Gestafter der
Graphik kann seine h&mische Freude Uber den
Untergang des Pfaffenmitzunternehmens nicht un-
terdriicken. Beide sparen nicht mit beiBendem
Spott, gehéssigen Bemerkungen und gezielten An-
deutungen auf die vielen Schlappen, die die Insel-
besatzung im letzten halben Jahr hinnehmen muB-
te, ndmlich den Verlust der Vorwerke und des ge-
samten Vorlandes im Bergheimer ,Weidenfeld®, die
BeschieBung mit Kugeln und Granaten, die vielen
Verletzten und Gefallenen, die Verseuchung des
Brunnenwassers durch heriibergeschleuderte Jau-
cheklibel, den Ausbruch schlimmer Seuchen, die
Heimsuchung durch den ,Rote-Bauch?, die Ruhr,
und schlieBlich den Zerfall aller Krafte durch den
~Scharbock”, den Skorbut.

Entsprechend finden wir die Begleittexte zur bildli-
chen Darstellung formuliert: Die Uberschrift lautet:

L~Transnse et Testament de Paffenmutz”
»,Verméachtnis und Testament der Pfaffenm{itz”

Es folgen, in lateinischer Sprache verfaBt, zwei ele-
gische Disticha:

»Brilla sacérdotés quae fécerat ésse vidéntes
Cobeca gemit vittis disacfranda sufs

Véllet opls nunguam caeptim vellétque Boitavos
Hangc alié brillam cénstituisse lacé.”

Frei Gbersetzt:

,Die Brille, die die Priester sehend machte,

blind seufzt sie nun, geschéndet durch ihre Kopf-
binden.

Es wére zu wiinschen, das Werk wére nie begon-
nen worden '

und die Holl&nder hatten einem anderen Gewésser
die Brille aufgesetzt.”

Die unter der bildlichen Darstellung folgenden Text-
zeilen des Pamphlets wenden sich an eine franz6-
sisch sprechende Bevélkerung:

»Catholicque lecteurs, L'on te represent ibi le liet
mortele de I'isle de Paffenbril,

ditte paffenmutz, laquelle apres les sur prinses
de son frere de Reidt de sa mere de iuliers,

de sa sceur de Montioye, de ses cousins de
lulsdorff (?), Blanckenbergh et aultres Voisins I'en
... l'une fieure (= fiévre) hectique mourir, ne la
... le plus fameux Docteur

L'urinal — des crois et musqueaades
d’Espaingne pour deschasser les Diables et
Calvinistes le bon Drogist neantmoins luy

a faict par un Recept vomir quatre

gros canons et faict mander le grand Ministre
Bucer pour luy fermer les ceiles intenebries par
testament elle laise a ceuhc de colleinge le mutz a
Ceuhc de bonne la Brille et lareste a.. .“

Der Druck ist im Text leider schadhaft; neben Text-
verlusten in der unteren linken Ecke sind einzelne
Woérter nicht einwandfrei zu lesen; die Interpunktion
ist unvollstandig, so daB hier nur eine sinngeméaBe
Wiedergabe erfolgen kann:

42 Katholischer Leser, man prasentiert dir hier das

Totenbett der Insel Pfaffenbrille, genannt Pfaffen-
mitz, die nach gewissen hohen Edien als letzte
sterben muB, nachdem namlich die lieben Verwand-
ten, ihr Bruder von Rheidt, die Mutter von Jllich, die
Schwester von Monschau, die Vettern von Lilsdorf
und Blankenberg und den anderen Nachbarorten,
wie von einem plétzlich um sich greifenden Fieber
dahingerafft wurden. Da kann nicht mehr der ganz
famose Doktor ,PiBpott* helfen. Trotz Kreuze und
Musketen aus Spanien, um die Teufel und Calvini-
sten zu vertreiben, hat der gute Drogist sie durch ein
Rezept vier groBe Kanonen ausspucken, Jusbre-
chen” lassen (die per Schiff nach Holland geschickt
wurden) und hat bewirkt, daB sie den ,,Grandmini-
ster Bucer” kommen lieB, damit er ihr die noch nicht
gebrochenen Augen schlieBen wiirde, nachdem sie
durch ein Testament den NachlaB geregelt habe,
die Bestimmungen Uber die Mutze, Brille und alles
ubrige.

Die Mitteilungen solcher ,Zeitungen® beschrénken
sich auf einen wenig umfangreichen beschreiben-
den Text, der auf wenige Zeilen zusammengedrangt
wird. Die kurzen Worte ersparen dem ungelibten
Leser die ungewohnte Mlhe, zahlreiche Schriftzei-
chen entziffern zu missen. Die wehmiitigen in frem-
der Sprache (hier im Lateinischen) abgefaBten Ver-
se bleiben ohnehin dem ,gebildeten” Publikum vor-
behalten.

Daher wurde mehr Wert auf die Bildgestaltung ge-
legt. Vom Bild soll die eigentliche Wirkung ausge-
hen. In eindringlicher Weise wird dem Bétrachter die
Situation bildhaft vor Augen geflihrt. Personen, Ge-
genstande und Gegebenheiten, die nicht ohne wei-
teres erkannt und verstanden werden kdnnen, sind
durch ein klarendes ,Beiwort“ gekennzeichnet, so
der Monsieur le Docteur, der Pere ministre, Helas
pauvre malade (Weh dem armen Kranken), 4 ca-
nons renvoyes en Holland (Vier Kanonen auf der
Heimreise — zuriickgeschickt — nach Holland).

Das Geschehen, das sich vor der Siegmiindung
abspielt, wird aus der Vogelschau aufgezeigt. Der
topographische Plan bildet den groBen Rahmen der

Komposition. Er enthalt neben dem breiten Rhein- -

strom die Nebenflisse Sieg und Acher, die Dorfer
berchem und Rheindorff, die festen Platze lllsdorff,
Syberg und Blanckenberg.

Interessant ist, wie in der Verspottung des Gegners
Text und Bild korrespondieren:

Der erwahnte Herr Doktor hélt das Uringlas oder die
Flasche mit Medizin in der Hand, mit der er den
Todkranken hat vier Kanonen ,brechen” lassen.
Achselzuckend weist er auf das abziehende Kano-
nenboot. Der Herr Minister mit groBem Buch und
dicker Brille gibt sich als alter vornubergebeugter
Mann. Man muB vom Text ins Bild lesen, dann wird
der ,grand Ministre” zum ,Pere ministre®, also zum
»Grandpere-Ministre”, zum Opa-Minister, der ver-
geblich in seiner Schrift nach einer Losung der
ausweglosen Pfaffenmiitzsituation sucht.

Er wird mit Namen genannt: Es handelt sich um den
damals langst verstorbenen Reformator Martin Bu-
cer — auch Butzer geschrieben —, der am 11. No-
vember 1491 im ElsaB geboren wurde, als junger
Mensch dem Dominikaner-Orden beitrat, 1518 auf
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der Heidelberger Diputation fiir Luther gewonnen
wurde, unter dem Kdlner Erzbischof Hermann von
Wied (1515—-1547) im Kélner Kurstaat die Reforma-
tion einflhren wollte, dazu in Bonn 1542 seine
»Miinsterpredigt” und im Minoritenkloster , die Bibel-
stunde“ hielt, schlieBlich aber am Widerstand des
Kélner Domkapitels scheiterte und Bonn und das

Erzstift 1543 verlassen muBte. Er wandte sich nach

StraBburg. 1549 wurde er auf Befehl des Kaisers
ausgewiesen und ging nach England, wo er als
Professor in Cambridge wirkte. Hier schrieb er 1550
.De regno Christi“, die Synthese seines Denkens.

:Am 28. Februar 1551 ist er in Cambridge gestorben.

Mit der Pfaffenmitz kann er also Uberhaupt nichts
zu tun haben. Im Nachhinein wollen seine Gegner
ihm noch eins auswischen und beschworen seinen
Geist, der auf der Inselfestung erscheinen muB,
damit er hier auf drastische Weise den ,Untergang
der Reformation” handfest erlebe.

Der schwer verstandliche Text, der aus einer Mi-
schung von altem und neuem Franzésisch und Dia-
lektbrocken besteht, 148t hintergriindige Wortspiele-
reien erahnen:

Die Wortform ,Bucer” erscheint als eine Nebenform
von ,bucher”, d. h. biffeln, ochsen. Der ,,GroBmini-
ster” hat vergeblich geochst, was wiederum vieldeu-
tig gemeint sein kann.

Das Wort ,,vomir® besagt ,ausbrechen”. In Verbin-
dung mit den Medikamenten des ,lieben Drogisten*”
wird es als ,erbrechen” zu Ubersetzen sein; im

KARLHEINZ OSSENDORF

Hinblick auf die militarische Situation mag es ,,eingn
Ausbruch machen, entweichen” bedeuten.

Ebenso sind versteckte Anspielungen bei den Zu-
wendungen der Erbschaft zu vermuten, wenn die
Miitze ,a ceux de colleinge” und die Brille ,a ceux
de bonne" zugesprochen wird. ,colleinge* und
~bonne* beginnen beide mit kleinem Anfangsbuch-
staben und kdnnen daher normalerweise keine
Eigennamen vertreten. Dennoch sind unverkennbar
die Nachbarstadte KéIn (Cologne) und Bonn ange-
sprochen, die zugleich mit Genossen (Kollegium —
colleinge) und Kindermadchen oder Dienstmadchen
(bonne) verglichen sein mégen. Wagt man eine
doppeldeutige Ubersetzung, mag folgende Sinnwie-
dergabe gestattet sein: Den Genossen von Kd&ln
wird die Mitze vermacht, den Kindermadchen von
Bonn die Brille und den anderen der Rest.

Nach dem Stand der Kriegsereignisse gehort vorlie-
gende Abbildung zwischen die Pfaffenmitzgraphik
Nr. 12 und Nr. 135, also vor den Auszug der holléandi-
schen Truppen aus der Schanze. Nach der Art und
Weise der Darstellung aber stellt sie eine Pfaffen-
mutzwiedergabe eigener Pragung und besonderen
Stils vor. Als willkommene Erganzung sei sie darum
unter der Nummer 15 in die Serie der Pfaffenmutz-
stiche eingereint.®

5 8. Niederkassel, a.a.0., 8.111~130.

6 Allen, die mir bei meiner Arbeit behilflich waren, sei an dieser
Stelle gedankt.

An den Hangen der Sieg wuchs Jahrhunderte

hindurch Wein

Wir wissen nicht, wann der erste Wein in Troisdorf
gekeltert worden ist, so wie mit Sicherheit auch nicht
bekannt ist, ob die Griechen oder die Romer den
Weinbau ins westliche und nérdliche Europa ge-
bracht haben. Ebenso gut méglich — wenn auch
nicht sehr wahrscheinlich — ist, daB findige Germa-
nen Wildreben' zu Wein verarbeitet haben. Die
Wildrebe gedieh in den Auwéldern des Rheins und
seiner Nebenflisse. Sie wachst heute noch in den
feuchtwarmen Eichenhainen Thrakiens und des un-
garischen Tieflandes, in den Mischwaldern der Siid-
karpathen wie in der Dobrutscha, in Bessarabien
und auf der Krim, in den Maremmen? der Toskana
sowie im Slden der Iberischen Halbinsel und im
sudlichen, mittleren und 6stlichen Frankreich®.

Die Wild- oder Waldreben rankten sich ‘an Baumen
hoch und brachten Trauben, die klein und unan-
sehnlich waren und die nur in besonders sonnigen
Jahren eine gewisse SlBe aufwiesen. Waren sie zu
~jazz", so wartete man einfach bis zum Frihjahr,
dann brauchte man nur in die gefrorenen Auen zu
gehen, um die vom Winterfrost gesiiBten Trauben
wie Nilsse von den Baumen zu schiittein®.

Nicht wenige Forscher nehmen an, daB aus der
Wildrebe im Laufe der spateren Jahrhunderte zu-
mindest einige unserer heutigen Kulturreben ge-
ziichtet worden sind. Mdglicherweise liefen die Vor-
génge Zucht am Ort und Import von Kulturreben mit
groBer ausgebildeten und friiher reifenden Friichten
durch die Legionére parallel.

Aber so wenig wie wir letzte GewiBheit erlangen
kénnen, wer den Wein an die Sieg gebracht hat, so
sicher ist, daB es in den Auwaldern der FluBmin-
dung Wildreben gegeben hat. Sie waren am gesam-
ten Lauf des Rheines heimisch und siedelten sich

1 Vitis vinifera Linné variatio silvestris Gmelin, zweihausige
Pflanze mit kleinen, runden, blauen Beeren, die meist sauer
schmecken.

2 Die friher ungesunde Sumpfgegend an der Westkiste der
Toskana in Italien, von 1838 ab trockengelegt.

3 Christoffel, S.32.

4 |Im Grunde genommen das selbe Verfahren wird heute bei der
Eisweingewinnung praktiziert. Man laBt das Wasser im Saft
der Uberreifen Beere bei mindestens minus sieben Grad Cel-
sius gefrieren und erreicht so eine Konzentration des Saftes
und damit einen wesentlich héheren Zuckergehait.
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1 Zeichnung der
Wildrebe mit Blatt,
Stiel, und Rispe mit
Friichten

selbst da an, wo die Ausgangsbedingungen nicht so
gunstig lagen wie hier im Mindungsgebiet der Sieg.
Am Rhein gibt es nur noch wenige Standorte der
Wildrebe. Die Industrialisierung, die Strombegradi-
gung und andere Eingriffe in die Natur haben sie
zurlickgedrangt. Die restlichen Horste sind kartiert
und stehen unter Aufsicht’. Unter innen befinden
sich auch ein paar Exemplare wenige Kilometer
stdlich der Siegmindung.

Die heutige Forschung nimmt an, daB sich der
Weinbau von Sudgallien rhoneaufwérts ausgebrei-
tet und dann durch die burgundische Pforte und
moselaufwarts ins Mosel- und Rheingebiet ausge-
dehnt hat. Der Zug von Siiden nach Norden (wie

auch eine Ost-West-Bewegung) ist fir die ersten
beiden Jahrhunderte unserer Zeitrechnung authen-
tisch, ja er ging im Mittelalter weit iber unser Gebiet
hinaus bis nach Norddeutschland, Sachsen, in die
Mark Brandenburg und nach Berlin, bis Pommern,
ja OstpreuBen und Polen. Aber auch in Danemark
und GroBbritannien wurde Wein angebaut®.

Lange, bevor Trauben zur Weingewinnung ge-
pflanzt und genutzt wurden, hat man die kleinen
blauen Beeren als Wildwuchs gekannt und wie
Brombeeren, Walderdbeeren, Heidelbeeren und
Himbeeren geerntet. lhren versteinerten Samen
und Blattern begegnen wir bereits in der mittleren
Tertirperiode, als sich die Braunkohlenlager
schichteten. Die Wildrebe hatte damals weit gréBere
Gebiete erfaBt als heute die Kulturrebe’. Das lassen
ihre Uberbleibsel erkennen, die sich in Ungarn,
Frankreich, Irland, England, Grénland, Nordameri-
ka, Japan, in der Steiermark und auf deutschem
Boden am Bodensee, in der Wetterau, in der Rhén
und in Schlesien gefunden haben. Die aus der
jingeren Steinzeit (etwa 5000 bis 1800) und aus der
Bronzezeit (1800 bis 800) stammenden und im Ab-
fall von Pfahlbaudérfern bei Parma und anderwarts
in ltalien, bei Wangen in der Schweiz, am Neuen-

44 Dburgersee und am Bodensee gefundenen Trauben-

kerne sind zumeist der kleinen blauen Beere der
Wildrebe zuzuordnen®.

Es ist, wie gesagt, bei den Fachleuten unumstritien
(wenn auch bisher noch keine Funde den exakten
Nachweis flihren lassen, wobei weitere Funde fast
auszuschlieBen sind, weil die jahrlichen Hochwas-
ser immer wieder die jingeren Ablagerungen hin-
aus in den Rhein gespult haben), daB die Wildrebe
auch in der Siegaue in Massen rankte. Die Auwal-
der haben sich Uber die Jahrhunderte erhalten,
wenn ihnen auch in Kriegszeiten und in anderen
Notepochen kraftig zugesetzt wurde. Die uns Uber-
lieferten Zeichnungen der Pfaffenmiitz®, der im Drei-
Bigjahrigen Krieg befestigten Insel vor der Siegmiin-
dung in Hoéhe von Troisdorf-Bergheim und Grau-
Rheindorf, zeigen eine fast ganzlich gerodete Fla-
che links der Sieg, kurz vor ihrem Eintritt in den
Rhein. Aber nicht nur das heutige Bild, das sich dem

‘Siegwanderer auf den letzten paar Kilometern bie-

tet, die der FIuB als selbstandiges Gewéasser noch
zurlicklegen kann, macht den Auencharakter dieser
Landschaft klar, er ist auch in dlteren Bildnissen
erhalten. Ein Kupferstich von 1789 von T. Rticker
nach einer Gemaldevorlage von C. Schneider ge-
stochen?, vermittelt sehr anschaulich das Bild einer
Landschatt, in der die Wildrebe gedeiht, eine Land-
schaft, wie wir sie heute noch in der Nahe von
Speyer antreffen kdnnen.

Lassen wir aber einmal die Wildreben auBer acht
und versuchen wir nachzuweisen, daB es in Trois-
dorf Weinbau gegeben hat, der auf der Kulturrebe
basierte. Wir sahen schon, daB die Weinrebe als
Kulturpflanze von Siden nach Norden vordrang.
Vermutlich waren es die Griechen, die flir die Ver-
breitung der Edelreben und die Verbesserung der
Weinkultur sorgten. Méglicherweise fanden sie
aber, als sie Massilia, das heutige Marseille um 600

v. Chr. okkupierten, schon Weinbau vor. Die Rémer’

jedenfalls sorgten dann fiir eine weitere Ausdeh-
nung der Rebkultur. An Rhein und Mosel geschah
das zwischen dem ersten und dritten Jahrhundert
n.Chr."". Die Germanen sollen im Verlauf des er-
sten Jahrhunderts n. Chr. selbst zu Weinproduzen-
ten geworden sein'2,

Zeugnis des Ausonius

Aus dieser Zeit liegen uns jedoch keine eindeutigen
schriftlichen Zeugnisse vor. Dafiir verweisen viele
Bodenfunde, aber auch Anbautechniken, Geréte

5 Dr. Schumann von der Landes- Lehr- und Forschungsanstalt

Neustadt/WeinstraBe hat sich ihrer besonders angenommen.

6 Vergl. Weber, S.55f; Ossendorf, Der Weinbau, S.27ff.;
Schmitz, Heinrich.

7 Im botanischen System gehért die Rebe zur Ordnung Rham-
nates, Familie Vitaceae, Gattung vitis, Untergattung Euvitis,
Species vitis vinifera Linné, subspecies sativa. Bei vitis vini-
fera werden wiederum mehrere Sortengruppen unterschie-
den. Die meisten Rebsorten filr den Weinbau gehdren zur vitis
occidentalis.

8 Christoffel, S.32f.

9 Vergl. Brodesser, TJH XlI, S.84ff.; Brodesser/Schulte, Nie-_

derkassel.
10 Brodesser, TJH XII, S.100.
11 Hahn, S. 14.
12 Weber, S.53.



und Ausdriicke der Weinbausprache'® auf rémische
Weinhersteliung oder doch auf solche unter der
Protektion der Rémer hin'*. Man muB sich aller-
dings hiiten, Weinkonsum mit Weinbau gleichset-
zen zu wollen oder aus Fundobjekien, die dem
Aufbewahren oder Trinken von Wein dienten, gleich
auf Weinbau zu schlieBen. In der Tat wurden in
romischen Graberfeldern Amphoren, Henkelkriige,
Trinkgeschirre und Weinsiebe gefunden. Aber wir
wissen auch, daB zu Zeiten Ciceros die Handler
Rabirius und Galeo Weine bis an die Moselm{in-
dung bei Koblenz geliefert haben's. An dem gewinn-
reichen Absatz italienischer Kreszenzen beteiligte
sich bald auch der hohe rdmische Verwaltungsbe-
amte. So wurde dem Statthalter der narbonensi-
schen Provinz M. Fonteius (77-75 v. Chr.) ein Ver-
fahren angehangt, weil er verdachtigt wurde, auf
Weine, die nach Innergallien exportiert werden soll-
ten, hohe Steuern erhoben zu haben, die er jedoch
in die eigene Tasche flieBen fieB und so zum Nach-
teil der Staatskasse unterschlug'®.

Wahrend die Fllle der wissenschaftlich ausgewer-
teten Bodenfunde von der Mosel keinen Zweifel
daran 1aBt, daB vermutlich schon im zweiten, spéte-
stens aber im dritten nachchristlichen Jahrhundert
Wein an den Hangen dieses Flusses angebaut wur-
de, wird ein anderes Zeugnis an der uns ndher
liegenden Ahr angezweifelt. 1853 sei man, so hie
und heiBt es auch heute noch in vielen Publikatio-
nen, bei Ausgrabungen am Apollinarisbrunnen in
Bad Neuenahr auf Glas- und TongefaBe sowie gut
erhaltenen Minzen von Kaiser Valerianus
(253-260) und in 4,5 Metern Tiefe auch auf eine
regelrechte rémische Weinbergsanlage gestoBen'”.
Da jedoch keine wissenschatftliche Ausgrabung
stattgefunden hat, Zweifel auch aus anderen Grin-

den angebracht sind, wird die Angabe heute allent-
halben in Frage gestellt, wenn auch auBler Zweifel
steht, daB die Rdmer im Ahrtal gesiedelt haben, wie
die jingsten Ausgrabungen der rémischen Portikus-
villa aus dem ersten Jahrhundert n. Chr. am FuBe
des Silberbergs in Ahrweiler bestatigen.

Als wohl &ltestes schriftliches Zeugnis lber Wein-
bau in unseren Gebreiten kann nach Bassermann-
Jordan der Panegyricus'® des Eumenius, der 311
n. Chr. in Trier war, gelten. Aus dieser Lobrede kann
n&mlich geschlossen werden, daB der Weinbau in
Trier zu dieser Zeit schon mindestens 100 Jahre alt
war?, '

Diese Vermutung wird durch die ,Mosella“ des
Ausonius bestétigt. Etwa um 371 n. Chr. schrieb sie
der Erzieher der kaiserlichen Prinzen Gratian und
Valentinian (Il.) am Hofe des Kaisers Valentinian I.
in Trier, der zugleich Dichter und Staatsmann war:
Decimus Magnus Ausonius von Bordeaux kom-
mend, mit diesem Preislied auf die Mosel und ihren
Wein aber erst in die Geschichte eingehend?'. Ein
Auszug mag belegen, wie beherrschend der Wein-
bau an den Steilhdngen der Mosel in diesem vierten
Jahrhundert schon war:

13 Bassermann-Jordan, S.39-62.
14 Vergl. Loeschcke.

15 Cuppers, S.139.

16 ebd.f.

17 Ambrosi/Breuer, S.22.

18 Kdlnische Rundschau, 14.Jan. 1982; vergl. Ahrweiler Bilder-
bogen, S. 12f.

19 Festrede, Lobrede.
20 Bassermann-Jordan, S.36.
21 Vergl. John.
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2 Ausschnitt aus
einer Pfaffenmiitz-
darsteilung—Nr. 5
nach BrodeBer. Auf
diesem Stich von
1620 ist am oberen
linken Bildrand ein
gepflegter eingefrie-
deter Weingarten in
Bergheim zu er-
kennen



~Jetzt mag Bacchus' Geschenk uns bieten ein anderes
Schauspiel: Berge mit Wein in prachtigem Zug: Welch
reizender Anblick hier, wo der Kamm des Gebirges mit
steilabfallenden Hangen aufsteigt, Felsen und sonnige
H6h'n und Buchten und Schiuchten rebenbekranzt auf-
ziehn in natlrlichem Amphitheater!. . ."

Weinbau auf einer Kulturstufe stehend, wie ihn Eu-
menius und Ausonius erlebt und geschildert haben,
1aBt sich nicht von heute auf morgen einrichten.
Abgesehen davon, daB die Rebe eine Kulturpflanze
von langer Tragfahigkeit ist, bedarf der Weinaus-
bau, die Kellerarbeit im weitesten Sinne, ebenso der
Erfahrung von Jahrzehnten wie der Rebschnitt, die
Erziehung der Stécke, ja die gesamte Arbeit im
Weinberg. Selbst, wenn man unterstellt, daB die
Romer mit den ersten Setzlingen auch Hinweise
und Anleitungen fir ihre Kultur mitgebracht haben,
die spezifischen Anforderungen, die Boden und Kili-
ma an das ,Kind des Siidens” stellten, muBten erst
erforscht werden. Die importierten Reben — unter-
stellen wir einmal, dafl es solche gegeben hat —
waren andere klimatische Verhaltnisse gewohnt
und vor allem im Winter keinen Frosten ausgesetzt
gewesen. Sie dlrften denn auch mit den heute bei
uns iblichen herausgezichteten Sorten nichts mehr
gemein haben.

Die Weisheiten der rémischen Agrarschriftsteller
wie sie z.B. von Columella und Plinius, aber auch
von Vergil in seiner Georgica vermittelt wurden,
durften dem einfachen Landmann nicht zur Verfii-
gung gestanden haben. DaB aber kein ,wilder”,
ungeordneter Weinbau praktiziert wurde, weist Au-
sonius nach: ,Hochzogen sich die Wingerte an den
Bergen hinauf“. Und an anderer Stelle meint er, da
die Stocke in peinlicher Ordnung gepflanzt und die
Wege gerade gezogen waren. Das muB3 den Mann
von der Garonne tief beeindruckt haben. Da er
fundiertes oenologisches Wissen aus seiner Heimat
mitbrachte, gilt sein Urteil als besonders aussage-
kraftig22.

Ausdehnung nach Norden

Die unter der Herrschaft der Merowinger aufge-
zeichneten Volksrechte der deutschen Stdmme sind
wertvolle Beweise dafiir, daB die damaligen Germa-
nen als Weinbauern das Erbe der Rémer angetre-
ten hatten®. Die Lex Ripuaria LX?* spricht ganz
allgemein von ,einem Weinberg oder irgendeinem
anderen Besitz“ und |aBt damit darauf schlieBen,
daB Weinberge im Bereich der ripuarischen Fran-
ken eine sehr gewdhnliche Art des Grundbesitzes
darstellten. Neben anderen schriftlichen Urkunden
der Merowingerzeit verdient auch das Hodoporicon
de navigio suo des Venantius Honorius Clementia-
nus Fortunatus Beachtung, ein Gedicht, in dem der
aus ltalien stammende Reisende®® auch Weinberge
bei Andernach erw&hnt®®. Regino von Prim rihmt
spéater den Weinbau bei Andernach und Sinzig und
bestéatigt damit die Aussage des Fortunatus?’.

Es ist unzweifelhaft, daB die Anfange der rheini-
schen Weinkultur von der Mosel ausgingen. Aber es
war kein stufenweises Vordringen, wie man sich

46 den etappenweisen Vormarsch von Truppen oder

auch von Schédlingen vorstellen muB. Vielmehr fin-
den sich fast zur selben Zeit Weingarten an den
verschiedensten Orten am Rhein bis nach Kdin hin.
Doch nicht nur an den Rheinufern dehnte sich der
Weinbau aus, auch bis hoch in die Eifel bepflanzte
man sonnige Hange mit Reben, selbst in Aachen,
Julich, Schieiden und Daun gab es Jahrhunderte
hindurch Weinberge®. Es geht von dieser Zeit an
ein unverkennbares Streben der Besitzenden nach
Weinland aus, sogar weit entfernte Kldster Inner-
deutschlands, wie Corvey und Gandersheim such-
ten ihren Weinbedarf selbst oder durch det Erwerb
lieferpflichtiger GlUter am Rhein zu decken. Man
kann unter diesen Umstdnden davon ausgehen,
daB sich der Weinbau auf der rechten Rheinseite
mit einer geringen Zeitverschiebung aber fast pa-
rallel zum linksrheinischen entwickelte.

Den ersten urkundlichen Beweis flir rechtsrheini-
schen Weinbau liefert uns die Schenkung von Wein-
gérten im Lobdengau® an das St. Peters Stift in
Worms durch Kénig Dagobert |. im Jahre 638. Der
erste schriftliche Nachweis flir Weinbau in unserem
Bereich stammt aber erst von 966. In diesem Jahre
schenkte Kaiser Otto l. dem Aachener Marienstift
Weinberge in Oberdollendorf®, Im selben Jahr ist
Weinbau fir Zissendorf, Limperich und Ramersdorf
nachgewiesen. Rund um Bonn werden erstmals als
weinbautreibende Orte Infeld, Mehiem, Dottendorf,
Gadendorf und LeiBem im Jahre 893%' genannt und
im elften Jahrhundert Muffendorf, Waldorf, Alfter,
Lengsdorf sowie um 1110 Bonn selbst®,

Im elften Jahrhundert bauen die Mindener Bischdéfe
Wein am Wesergebirge an und auch in Hildesheim
und Géttingen werden Reben gepflanzt®®. An der
Saale werden 1074 Weinberge erwédhnt und am
Niederrhein Weingérten bei Gladbeck (1183) und
beim Stift Kaiserswerth (1181). Auch bei Braun-
schweig und in Westfalen bei Beckum im siidlichen
Munsterland sind Rebanpflanzungen belegt®, aiso
fur eine Reihe von Gebieten, die weit nérdlicher als
Troisdorf und die Siegmiindung liegen und damit
sicherlich noch unter unguinstigeren klimatischen
Verhiltnissen. Wann aber hat es im' Troisdorfer
Raum Weinbau gegeben und wo?

22 In St. Emilion ist eines der besten Weinglter nach diesem
Dichter benannt: Chateau Ausone.

23 Bassermann-Jordan, S. 65f.

24 Die Ripuarier, ein frankischer Stamm, setzte sich ab 406 im
KdIner Raum sidlich bis Andernach fest.

25 Fortunatus besuchte Konig Siegbert| (561-575) in Metz und
fuhr dabei tiber Rhein und Mosel.

26 im Carminum libri X sagt er u. a.: ,Sint licet hic spatiis vineta

in collibus amplis altera pars plani fertilis exstat agri. .., eine
Stelle, die von der Forschung einhellig auf Andernach bezo-
gen wird.

27 Bassermann-Jordan, S. 68.
28 Schmitz, Heinrich, S.17.
29 Ladenburg bei Heidelberg.
30 Schmitz, Ferdinand, S. 38.
31 Schmitz, Heinrich, S.20.
32 ebd.

33 Weber, S.55.

34 Weber, S.56.




Von der ,,Vlachten“ bis zum
»Weingartsberg“

Es ist anzunehmen, daB um die Jahrtausendwende
schon Wein an den Sieghé&ngen und der Hochter-
rasse der 1969 mit der Altstadt zusammengelegten
Ortsteile Bergheim, Millekoven, Eschmar und Sieg-
lar gelesen wurde. Leider fehlen daflir aber bisher
schriftliche Belege. Die Urkunde vom 29. Mai 1068,
die uns darliber unterrichtet, daB Koénig Heinrich IV,
dem Kélner Erzbischof Anno Il. Besitz zu Eschmar
im Auelgau fir die Abtei St. Michae! in Siegburg
schenkt, geht nicht so sehr ins Detail, daB man aus
ihr ersehen kann, ob ,.in loco Asmeri“*® schon Wein-
gérten bestanden haben. Wenn dem so gewesen
sein soll, dann kénnen sie nicht bedeutend gewesen
sein, weil Weiden, Wald, Gewasser, Miihlen und die
Fischerei eigens aufgefiihrt werden. Von Weinbau
oder Weingarten ist jedoch nicht die Rede.

Den ersten authentischen Hinweis (iber Troisdorfer
Weinbau bekommen wir aus einer Urkunde vom
12.Juli 1225. Die Gréafin Adelheid von Sponheim
schenkt nach diesem Schriftstlick zusammen mit
ihrem Sohn Johannes Graf von Sponheim und ihren
anderen Kindern aus dem Hof zu lare dem Agnes-
kloster in Merten an der Sieg zum Lebensunterhalt
eine jéhrliche Rente von vier Malter Weizen und
einem Ohm3® Wein sowie einen halben Maiter Wei-
zen flir Hostien, beides zum Allerseelentage zu
liefern, als Opfer fur die Seelenruhe ihres Gemabhls
Graf Gottfried und alle friiheren und kinftigen ver-
storbenen Angehérigen®’.

Im 14. Jahrhundert bringt ein anderes adeliges Gut
in Sieglar Hinweise auf den Weinbau, namlich der
Drachenfelser Hof. Die Herren von Drachenfels hat-
ten in dieser Zeit ausgedehnte Besitzungen an der
unteren Sieg. Sie betrieben in Sieglar Schweine-
mast und Weinbau und unterhielten eine bekannte
Ochsenzucht®,

Eine weitere schriftliche Bestatigung fur frithen
Weinbau an der unteren Sieg® liefert eine Urkunde
vom 5.Januar 1286, in der Adolf von Siegburg
bekannt gibt, da Hermann gen. Saxo und seine
Frau Kunigunde ihre bei dem kiésterlichen Hofe zu
Bergheim gelegenen Giter mit ,septem quartalibus
vinearum* fur den Todesfall der Abtei St. Michael in
Siegburg geschenkt haben®, Hier wird also aus-
dricklich von einem Weinberg gesprochen. Von
mehreren Weinbergen ist 1323 die Rede. Am 2. Fe-
bruar Ubertrug namlich der Siegburger Schoéffe Gott-
schalk von Wiehl seine Weinberge in Bergheim dem
Ritter Adolf von Menden*', einem Blutsverwandten
von ihm. In der Urkunde geht es eigentlich um die
testamentarisch festgelegte Ubergabe des Hofes
vor der Stadt Siegburg an der Dohkaule (Dakule)
gelegen. Ihn vermacht Gottschalk dem Dreifaltig-
keitsaltar im Benediktinerkloster unter bestimmten
Bedingungen. Unter den Ubrigen Erben ist Adolf,
dem er jedoch nicht das in Menden erworbene
Ackerland und Weidengewachs*? Gbertragt, son-
dern die augenscheinlich sehr viel wertvolleren
Weinberge in Bergheim*,

In einem Vertrag des Hermann, ehelichen Sohns
des Heinrich Gléckner (Clockeners) und seiner Frau

Christine, Kirchspielleute zu Sieglar, mit dem Abt
und dem Konvent in Siegburg vom 12.Dezember
1377 Uber eine Erbrente werden als Sicherheit ein
halbes Viertel** Weinberg, ein halber Morgen Wein-
berg ,.in der Vlaichten“ und ein Viertel Weinberg an
dem Feld bei Heimann Sonntag (Sundachs) Hof
aufgefihrt*. Die Eheleute, die zumindest mit einer
ganzen Reihe, mdglicherweise aber auch mit allen
von ihnen bearbeiteten Landereien zinspflichtig wa-
ren, hatten sich in Not befunden und deshalb den
Bittgang nach Siegburg unternommen. Wenn sie
ihren zusétzlich eingegangenen Lieferverpflichtun-
gen gegenuber Abt und Konvent nicht nachkommen
konnten, sollten die Pfander an die Abtei fallen. Ob
dieser Fall eingetreten ist, wird uns nicht Gberliefert.
Sicher ist jedoch, daB viele Besitzende auf diese
Weise zu weiteren Immobilien gekommen sind.

Die Landereien der Sonntags lagen weit verstreut,
so daB sie auch nicht einmal leicht zu bearbeiten
waren. DaB der Weinberg ,in der Vlaichten“ in
Bergheim geiegen war, erfahren wir aus einer Un-
tersuchung Uber die Guter und Einkilinfte, die der
Dekan der Christianitat Siegburg sowie die Pfarrer
von Menden und Troisdorf im Auftrag des Erzbi-
schofs Friedrich lll. von KéIn durchfiihrten und in der
von Haus, Hofstatt und Weinberg des Thilo gen.
Vroch in Bergheim und einem halben Weinberg im
Besitz des Heinrich Schreiber (Schriver), ferner
einem Weinberg ,sitis in villa Bercheim in der grois-
ser vlaichten quod vulgariter dicitur cruitzbergh® die
Rede ist*. Der Kreutzberg taucht auch in spateren
Urkunden auf; 1391 heiBt der Weinberg aber noch
»in der Viachten, die die Junfer is genannt“4’. Es
handelt sich in diesem Fall um drei Viertel Weingar-
ten, die der Knappe Lutter Stael von Holstein dem
Rembolt Dulle zu Bergheim gegen ein halbes Fu-
der*® Wein jahrlich in Erbpacht gegeben hat. Geht
man von dem fir diese Zeit als Ublich angesehenen
durchschnittlichen Ertrag von einem Liter Most pro
Quadratmeter Weinbergsflache aus, dann muBte
Rembolt Dulle fast ein Viertel seines Ertrages aus
der Uberlassenen Parzelle naturaliter abfihren.

35 Wisplinghoff Nr. 4; spater kommt auch die Schreibweise Asc-
mere vor.

36 Ohm vom lat. ama maB in unserem Raum zwischen 130 und
150 Liter. Die Angaben variieren fur die deutschen Weinbau-
gaue erheblich, ja sie waren nicht selten von'Stadt zu Stadt
verschieden. So werden in der Pfalz zwischen 92 Liter fiir
Neustadt bis zu 192 Liter fur Edenkoben angegeben. Lam-
brecht gibt das Colner Ohm mit 141,8576 Liter an; vergl.
Ossendorf, Weinbau, S. 147ff.

37 Sukopp Nr.3.
38 Busch, Im Spiegel der Sieg, S. 325.

39 Es gibt zahlreiche Hinweise fir einen ausgedehnten kommer-
ziell betriebenen Rebanbau in Mondorf und Rheidt wie auch in
anderen Orten der Nachbarstadt Niederkassel; vergl. Ossen-
dorf, Der Weinbau, S. 29ff.

40 Wisplinghoff, Nr. 170, S. 295f.

41 Zum Rittergeschlecht von Menden vergl. Hegel, S. 6.
42 Das Hospital der Stadt Siegburg erhilt beide.

43 Wisplinghoff, Nr. 255, S, 380.

44 Viertel = FlachenmaB, vierter Teil eines Morgens, Viertel als
HohimaB = 13,74 Liter.

45 Wisplinghoff, Nr.475, S. 530f.

46 ebd., Nr. 508, S.553ff.

47 BrodeBer, Zeittafel, S. 26 ff.

48 - Das Colner Fuder maB 851, 1456 Liter.
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Im Jahre 1392 erwarb das Kloster Diinnwald Wein-
gérten in Bergheim und ein Jahr spéter beschenkte
der Knappe Ludwig von Menden den Konvent zu
Siegburg mit drei Viertel Weingarten zu Bergheim in
der Kritzflachten®. Méglicherweise handelt es sich
um die selben Weinberge, die Schéffe Gottschalk
von Wiehl 69 Jahre zuvor dem Ahn Ludwigs, ndm-
lich Adolf von Menden Uberiragen hatte. Am
17.Mérz 1358 hatte schon Doydo von Menden vor
den Schoffen von Vilich einen halben Morgen Wein-
berg verkauft®®. Es ist anzunehmen, daB er an das
Frauenkloster von Vilich, der sehr angesehenen
geistlichen Institution in der Bannmeile Mendens,
ging. Wir wissen jedoch nicht, ob es sich dabei auch
um Bergheimer Besitz gehandelt hat. Die Vermu-
tung liegt aber nicht fern, wenn man die engen und
guten Beziehungen zwischen Vilich und Bergheim
in Rechnung stelit?'. 1397 taucht der Weingarten ,,in
der Juncfrouwen“5? auf. In dieser Urkunde vom
22. Februar ist von einer erblichen Weinrente von
einem Ohm aus einem halben Morgen Weingarten
«de liet und geyt mit eine ende op herrn Sanders
zyun Langel ritters, mit dem anderen ende up Kuna-
gundt Schembirs ins beheven Jutten Roelandes®
die Sprache. AuBerdem wird zugieich ein eineinhalb
Viertel groBer Weingarten ,,in der Juncfrouwen* ne-
ben dem Baumgarten von Plettenbergs verpféndet.

1411 wird jedoch wieder die ,groBe Viaichten“ ge-
nannt. In der Urkunde aus dem Pfarrarchiv Siegburg
heiBt es bei der Aufzéhlung der Einkinfte: Auch der
Ertrag von einem Ohm Wein aus einem Viertel und
einer Pinte®® des Weinbergs von Hermann gen.
Deismont, der auch schon in der Urkunde vom
17.Mérz und 19. Mai 1384 als Besitzer dieser Lage
aufgefihrt wird, gelegen in Bergheim in der gr.
Vlaichten, gen. Kreutzberg, und der Ertrag von
einem halben Ohm aus dem Hausé und der Hofreite
sowie dem Weinberg des Tillon gen. Vrosch, eben-
falls gelegen im Orte Bergheim®*. In diesem Fall
also wieder ,Vlaichte” mit Kreutzberg identisch. Die
Vermutung bietet sich an, daB die ,groisse Vlaichte*
einige Morgen oder sogar Hektar groB war, ver-
schiedenen Besitzern gehorte und deshalb zur bes-
seren Unterscheidung mit zusétzlichen Lagenamen
bedacht wurde.

Am 11.November 1442 siegelten Pastor Hermann
von Bergheim und Junker Wolter von Plettenberg
namens der Schéffen eine Urkunde, laut der Han-
nes Gebus, Schoffe in Bergheim, und seine Frau
Stine vom Junker Rabolt Stail von Holstein drei
Viertel Weingarten und vier Stiick Auwald von ins-
gesamt sechs Morgen gegen zwei Ohm Wein jahr-
lich in Erbpacht nanmen®., Wiederum also der ,nas-
se Zehnt“, der unabhéngig davon erbracht werden
muBte, ob die Rebstécke guten oder gar keinen
Ertrag gebracht hatten. Gab es mehrere Fehljahre
hintereinander, konnte meist die. vereinbarte Erb-
pacht nicht gezahlt werden. Dann verfielen die ge-
setzten Pfander, meist Liegenschaften oder Zins,
der auf Landereien oder Héfen lag, an den Lehns-
geber, wenn der nicht Gnade vor Recht ergehen
lieB, die Pacht stundete oder gar erlieB.

1504 stifteten der Oberpleiser Probst Gerhard von
Plettenberg und seine Schwester Jutta eine Vikarie
»Ad Altare et sub Invocatione Beate Mariae Virginis

Annae et Christophori“, die mit 21 oberléndischen
Gulden jahrlicher Rente zu je vier Mark und mit der
Pacht von drei Viertel Weingarten zu Hersel in Form
von fiinf Ohm Wein, zehn Hihnern und zehn Schil-
lingen dotiert wurde. Von der Pacht aus zwei Berg-
heimer Weingarten wurden die Kerzen fir den Ma-
rienaltar bestritten®®.

im Bergheimer Nachbarbuch von 1577 wird ein
,wingartz im Rosendall* aufgefiihrt®”. Ein Otio Pel-
zer oder seine Erben kénnen zwei Geburen (Buir-
schoffen) stellen, den einen wegen eines palben
Morgen Land ,schieBt auff die flacht, und den ande-
ren wegen eines wingartz im Rosendall gelegen®.
Die Lage Rosendall muB also neben der Vlacht
gewesen sein. Fiacht, das war die ebene Fléache auf
der Niederterrasse zwischen Bergheim und Mon-
dorf, weitgehend nach Westen und Siidwesten aus-
gerichtet. Auf sie verweisen heute noch die Flurna-
men ,In der groBen Flacht“, ,Am Flachstiegel und
,In der kleinen Flacht“58. Der Weingarten im Rosen-
tal schloB sich an die Flacht an. Er lag in einer
breiten, flachen Mulde eines ehemaligen alluvialen
Rheinarmes unterhalb des Niederterrassenhan-
ges®. (Die RosenthalstraBe in Mondorf, unweit der
Stadtgrenze nach Bergheim, halt die Erinnerung an
diese Weinlage aufrecht.)

Der Flachtenstiegel war der DurchiaB in der dichten
Hecke oder kinstlichen Umz&unung, die Bergheim
umgab und die Wein- und Gemusegérten vor dem
vor der Hecke weidenden Vieh schitzte. Dieser
DurchlaB befand sich im Westen Bergheims auf
dem Wege nach Mondorf®. Im Gegensatz dazu
bildete der Fringsstiegel den nérdlichen DurchiaB
am Dorfausgang, durch den man die Weingarten
verlassen konnte. Das ganze Dorf war, wie gesagt,
von einer geschlossenen Hecke, der Frotthecke,
umgeben. Dazu waren die Hausgérten und beson-
ders die wertvollen Weingérten einzein eingefrie-
det®'. Die Weingérten legte man méglichst nahe an
das Dorf, um sie immer leicht beobachten und so
besonders bei der Lese verhindern zu kdnnen, daB
Trauben gestohlen wurden oder der Nachbar vor-
zeitig zu lesen begann. Der Lesetermin wurde stets
vorgeschrieben, und nur, wer das Privileg der Vor-
lese besaB, durfte friiher mit der Ernte beginnen.

Das Nachbarbuch nennt uns keine weiteren Lagen,
aber es zeigt durch die Bedeutung, die dem Wein-
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52 BrodeBer, Zeittafel, S.29.

53 Pint = neun Ruten; eine Rute = 3,76 Meter; Pint als HohlmaB
= etwa ein halber Liter.
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56 BrodeBer, StraBennamen, S.82.
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gartsschitzen beigemessen wird, wie betréchilich
der Weinbau in Bergheim gewesen sein mufB. Der
Schitz hatte darauf zu achten, daB die Stiegel im-
mer geschlossen waren. Im Mondorfer Nachbar-
buch wird gesagt: , Ist dem Weingartz schiitze seine
Pflicht, daB wenn er nach der Besichtigung des
Dorfs ein Loch, Dohr oder Stiegel aufgebrochen
findt, solches gleich anzuzeigen“®?,

Die Besitzenden achteten sehr darauf, daB der
Schtz seinen Pflichten nachkam, denn vom Ertrag
hing ja auch ihr Anteil ab, gleich, ob es nun der
zehnte, neunte, vierte oder dritte Teil war. In Berg-
heim und Millekoven stand der gesamte Zehnt,
also aelsle steuerlichen Abgaben, der Siegburger Ab-
Neben den genannten Lagen ist nach BrodefBer der
gesamte Terrassenhang vom ,,Rupp“ bis zum Kir-
velsberg (heute ,,Auf dem Kirvelberg®) mit Weinre-

ben bepflanzt gewesen. Dazu gab es Weingarten
bis zur FronstraBe®. Hier lag auch der abteiliche
Fronhof, der sich an den Turmhof anschioB und der
aus dem Zehnt fir die Abtei in Siegburg dem Berg-
heimer Pastor jéhrlich ein Fuder Wein und 20 Malter
Roggen zu liefern hatte s,

Gegen Ende des 16. Jahrhunderts wird in der Erb-
auseinandersetzung der Herren von Zweiffel zu
Wissem und Mullekoven der ,Weingarten zu Ber-
chem* erwéhnt. Withelm von Zweiffel erhielt Haus
Wissem, etliche Hofe, Waldungen und Gérten sowie

den Weingarten zu Berchem, wahrend Bertram von
Zweiffel den Rittersitz Miillekoven, mehrere Héfe,
den Weingarten zu Millekoven, den Auwald bei
Miillekoven (,In der Schnellen“) erhielt®. Der Herr
von Burg Wissem erhielt also Rebgelénde in Berg-
heim, wohl, weil in der Altstadt Troisdorf nur wenig
Wein und vermutlich von ungeniigender Qualitét
wuchs.

Weitere eindeutige Hinweise Uber den Weinbau in
Bergheim um 1620 geben die Zeichnungen der
Pfaffenmiitz, die BrodeBer gesammelt und interpre-
tiert hat®. Zwar ist auf der Abbildung Nr.1 der
»Holldndische Schantz Pfaffenmitz zwischen Co6In
und Bonn im Rhein erbawen Anno 1620%, einem
Kupferstich, der auch 1629 in Merians , Theatrum
Europeum* erschien, kein Rebstock zu sehen, aber

dabei ist zu beriicksichtigen, daB der Ort Bergheim 3 perBergheimer
gerade nur angeschnitten wird, vor aliem also die Auwald heute

Gebiete an der FronstraBe und am Kirvelsberg vélilig
fehlen und nach Mondorf zu nur Gebisch ausge-
macht werden kann. Sehr deutlich sind die einge-
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friedeten Weingéarten auf Pfaffenmiitz Nr.3, eben-
falls einem Kupferstich, zu sehen. Aber auch hier
fehlen die Partien vom Kirvelsberg. Dafiir sieht man
jedoch sehr deutlich die GroBe des Weingartens im
Verhiltnis zum bebauten Teil des Ortes und die
véllig geschlossene Einfriedigung um das gepflegte
Rebareal®.

Die Pfaffenmiitz Nr.4 ,Eigentliche abbildung der
neuwen Schantzen, so dahs Stadisch Kriegsvolck
Anno 1620 in octob. zwo und eine halbe meii ober-
halb CéIn auff einem Werdt im Rhein, der Komp
genannt, gross 120 morgens lands, zwischen Bei-
den Dorfern Berchem, und Graen Rhindorp, auff
geworffen. Nach dem Cédlnischen Exemplar ge-
druckt“, wiederholt die Aussage von Nr.3, zeigt
aber ein noch etwas erweitertes Rebareal®®. Ahn-
liches gilt fur Pfaffenmltz Nr.5. Sie macht sehr
deutiich, daB die Einfriedung aus Holzlatten be-
stand, die senkrecht in den Boden gerammt und mit
horizontal angehefteten Latten verbunden waren.
Also ein Kunstzaun und keine lebende Hecke, wie
sie fir andere Weingarten in diesem Bereich ange-
nommen wird”®. Die Pfaffenmiitz Nr. 6 zeigt ein et-
was anderes Bild. Wahrend der auf den bisher
genannten Kupferstichen dargestellte Weingarten
das Dorf quasi mit einschloB, liegt der bei Nr.6
gezeigte etwas abgesetzt, nur durch einen kieinen
ebenfalis eingezaunten Zugang mit den Hausern an
der Peripherie des Dorfes verbunden”".

Auffallend ist bei allen diesen Stichen, daf3 der
Weinbau stark herausgestellt wird. Badume werden
nur vereinzelt eingezeichnet, so, als ob es keinen
geschlossenen Obstanbau gebe, und von beacker-
ten Feldern ist auch nichts zu sehen. Zwar gibt es
kleine Unterschiede, sie mégen jedoch auf die
Eigenheiten der einzelnen Kupferstecher zurlickzu-
fuhren sein. Im Grunde stimmen GréBenordnung
und Lage weitgehend Uberein. Den Zeichnern mis-
sen die gepflegten Spalierreihen der Reben sehr ins
Auge gefallen sein. Sie geben sich auch ausnahms-
los viel Miihe, das Bild von Ordnung und guter
Pflege wiederzugeben. (Oder wollte man den Ge-
gensatz zwischen Krieg und Frieden aufzeigen?)
BrodeBer sagt in seiner Interpretation: Hinter dem
Ort erstrecken sich die Weingérten. Sie werden von
einer festen Umz&unung oder Hecke umgeben. Da-
zu schreibt Gronewald: ,Alles, was von der Frut-
hecke in Frieden gelegt war, galt, von den Obst- und
Gemiisegéarten abgesehen, als Weingelénde. Dem-
nach muB in der damaligen Zeit der Weinanbau eine
groBe Rolle gespielt haben“’2,

Der im Kélnischen Stadtmuseum aufbewahrte Stich
Nr.8 weicht erstmals vom bisher vorgegebenen
Schema ab. Abgesehen von anderen, uns hier nicht
interessierenden Anderungen, erscheint der Ort
Bergheim als maéachtige Festung. Obwohl den
Schanzarbeiten an der ,Kick in die Mtz hoch {iber
dem Siegsteilufer sicher Rebstécke zum Opfer ge-
fallen sind, erscheinen noch Stockreihen auBerhalb
der aufgeworfenen Walle aber innerhalb eines auch
die Rebmark umschlieBenden Befestigungsgir-
tels”™. Auch bei der Pfaffenmiitz Nr.9 von 1623
erscheint erstmals Mondorf an der Siegmiindung.
Die Bergheimer Weingérten reihen sich deutlich

50 abgesetzt dariiber, wieder wirkungsvoll geschtitzt

durch eine kraftige Palisade’. Bei Pfaffenmitz
Nr. 107® werden die schon mehrfach besprochenen
Rebzeilen an gleicher Stelle gebracht. Der Kupfer-
stecher hat jedoch erstmals den ganzen Ort und
etwas vom Hinterland nach - Mullekoven und
Eschmar zu dargestellt. Aber entweder maf er dem
Gelénde nicht die Bedeutung zu (tatsachlich ging es
ja in erster Linie um die Inselbefestigung) oder aber
die sicher in diesem Bereich anzunehmenden Reb-
pflanzungen waren gerodet. Der Kupferstich Nr.11
bietet wieder das Bild der Blatter bis Nr.9 ein-
schlieBlich. Aber Pfaffenmiitz Nr. 12 zeigt die Berg-
héimer Festung auf der Terrasse von Rebzeilen
umgeben. Sie erscheinen nicht nur im Norden son-
dern auch im Osten und ziehen sich sogar unterhalb
des Hanges ins Uberschwemmungsgebiet der Sieg
hinein bis an den Orisrand von Mondorf. Tauscht
nicht alles, so sind diesmal die Weingéarten von
lebenden Hecken umgeben. Die , Designatio Pasto-
ratum® von 1676 scheint diese kiinstlerische Aussa-
ge zu bestdtigen. Da wird von einigen ,zinsbahre
weingarten, welche die Sieg wegnimbt“ gespro-
chen””. Aus der Aufstellung erfahren wir aber auch,
daB ein Morgen Weingarten, von dem jéhrlich ein
Fuder Wein halb weiB und halb rot an den Siegbur-
ger Abt geliefert werden muBte, zum Einkommen
gehorte, wie auch jéhrlich ein Fuder an Weinpach-
ten. Damit ist erstmals nachweisbar, daB in Berg-
heim sowohl roter als auch weiBer Wein angebaut
und gelesen worden ist.

In der Nr. 1378 haben die Weingérten rund um Berg-
heim eine wesentlich gréBere Ausdehnung. Wein ist
sozusagen als einzige Bebauungsart dargestellt. in
Bergheim und Mondorf scheint Weinbau als Mono-
kultur betrieben worden zu sein, will uns der Kupfer-
stecher glauben machen. Aber wir wissen, daf auch
Getreide und andere Feldfrichte angebaut wurden.

Der Ausschnitt einer Ubersichtskarte tiber den Ver-
lauf der unteren Sieg um 1770 zeigt gegeniiber den
Pfaffenm(itz-Stichen ein vollig veréndertes Bild: Der
Weinbau ist aus der Gemarkung hinter dem Dorf an
den Hang Uber der Sieg bis nach Mondorf hin
verlagert. Hinter dem Dorf sind keine Weinstdcke
mehr sichtbar™. Der Weinbau scheint also schon
stark zuriickgegangen zu sein. Tats&chlich hatte es
zuletzt 1759, 1760, 1761 und 1762 trockene, ja
heiBe Sommer gegeben und deshalb viel und guten
Wein. Ab 1763 aber gab es mehr Fehljahre als
solche mit méBigen oder guten Herbsten®.

Eine ebenfalls im Jahre 1770 erschienene Karte des
Landmassers J. Meurer- zeigt in Bergheim, Mille-
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koven und auch am Sudrand von Mondorf keinen
Weinbau. Dafdr hat Meurer unmittelbar an der Sieg-
mindung ,Mondorfer und Bergheimer Rahmge-
wiéchs® und oberhalb der ,alt Sieg Wasser” Berg-
heimer Land und Rahmengewachs eingezeichnet®'.
BrodeBer hat in einer Nachzeichnung aus alten
Karten diese ,Rahmgewéchse* iibernommen®. Wo
aber Rahmen geschlagen werden, wird auch Wein
angebaut, wenn keine Verpflichtung bestand, eine
bestimmte Anzahl Stécke einem Lehnsherrn zu lie-
fern. (Uber Rahmen siehe weiter unten.)

Wie wir aus einer Aufstellung Uber die Léndereien
im Amte Lilsdorf flr die franzdsische Besatzungs-
macht im Jahre 1797 erfahren, gab es in Bergheim
neben 613 Morgen Ackerland noch 40 Morgen
Weinberge und in Mondorf noch 30 Morgen Wein-
land®®. Auch 1800 wird nach einer Zusammenstel-
lung von Redlich fiir den Fronhof der Abtei Siegburg
ein Morgen und zwei Viertel, fiir den Zweiffelshof
zwei Morgen, ein Viertel und fiir den Prélaten zu
Siegburg ein Morgen Weinland in Bergheim ange-
geben®. Eine Statistik aus den Jahren 1821-1825
gibt fur Bergheim und Millekoven an: Weingérten
13 Morgen, 16 Ruten, 89 FuB®. Fiir diese beiden
Orte wird auch Wein noch als ,Handelsgewachs*
neben Raps und Riibsamen aufgefiihrt, wobei je-
doch Roggen, Weizen, Gerste, Raps und Kartoffeln
als Haupterzeugnisse angesehen werden®. ~AUS-
gefiihrt“ wird jedoch Wein. Damit dirfte der durch
den Zehnten féllige Wein gemeint sein. Von den bei
etwas Uber 13 Morgen rein rechnerisch verbleiben-
den Erirdgen von etwas Uber 25000 Litern durften
die Bergheimer und Millekovener sicher nicht gerne
allzu viel verkauft haben wollen, zumal man ja nicht
jedes Jahr mit einem vollen Herbst rechnen konnte.

In Eschmar und Sieglar wird nach dieser Statistik
um 1825 kein Wein mehr angebaut. DaB der Wein-

‘bau aber auch in Bergheim schrittweise zuriickging,

geht aus der Nachricht hervor, daB am 22. Mai 1874
der Fiskus die von ihm seit der Aufhebung der
Siegburger Abtei an den Berghelmer Pfarrer zu
leistende Abgabe von 20 Malter Roggen und sechs
Ohm Rotwein in Geld ablost®”. Vermutlich erbrach-
ten die Zehntverpflichtungen am Ort nicht mehr
genltigend Gewéchs. 1880 werden fir Bergheim nur
noch vier Morgen Weingérten angegeben. Dabei
wurden knapp 100 Jahre zuvor 47 verschiedene
Fluren mit Weinbau in Bergheim aufgefihrt®®.

Die Hinweise (iber Weinanbau und weinverarbeiten-
de Betriebe in Mullekoven sind — an denen fiir den

Nachbarort Bergheim gemessen — dirftig. Das mag

nicht zuletzt mit der wesentlich geringeren Bedeu-
tung der Ansiedlung Mullekoven gegeniliber dem
Kirchdorf Bergheim zusammenhéngen. Wo weniger
bedeutende Grundherrschaften aktiv waren, gab es
weniger Urkundenverkehr und damit weniger an
Hinterlassenschaften, aus denen die Historiker
schopfen kdénnen. Nicht selten aber hat auch der
Zufall die Hand im Spiel. Das gilt im besonderen flr
das Uberleben von Urkunden und sonstigen schrift-
lichen Nachrichten. Wenn wir nicht durch authenti-
sche Zeugnisse auf einen Tatbestand hingewiesen
werden, bedeutet das noch keineswegs, daB es
diesen Tatbestand nicht doch gegeben hat. In unse-
rem Fall mussen wir durch eine Art geographischer

Interpolation davon ausgehen, daB es in Mille-
koven, zumindest am Si{idhang, ebenso wie in den
beiden Nachbardérfern Bergheim und Eschmar
Weingérten gegeben hat. Die sanften Hange, die
heute zum Miuhlengraben abfallen, weisen einen
auBerordentlich glinstigen Sonneneinfallswinkel
auf. Noch in unseren Jahrzehnten machten sich die
Gemusebauer diese Tatsache zunutze. Hier wurde
sehr friihes Friihgemiise gezogen, werden im zeiti-
gen Frihjahr Salat-, Kohlrabi- und Selleriepflanzen
gewonnen, die schon auf die Felder der Niederter-
rasse ausgesetzt werden, wenn anderenorts noch
Froste beflirchtet werden. Es wiirde verwundern,
wenn an diesen pradestinierten Abhangen kein
Wein gezogen worden wére, wo doch wesentlich
ungiinstiger gelegene Flachparzellen flr den Trau-
benanbau verwandt worden sind.

Die Erbteilung der von Zweiffel gibt uns die Bestati-
gung zumindest fiir das 16.Jahrhundert. Nach die-
ser schon zitierten Urkunde vom 22, Mai 1585 er-
hielt Bertram von Zweiffel den Hof zu Mllekoven,
Busch- oder Eckerwachs in den Schnellen, Wein-
gart oder Weinwachs zu Miillekoven, nebst Pacht-
wein daselbst, den Hof zu Geislar mit Landereien,
Weingarten®, Pacht und Zins und andere Hofe
sowie die ,sechs Fischereien zu Mundorf auf den
Reyn gelegen“®'.

Schon um 1600 erwarb der Deutsche Orden den
freien Adelssitz, den sogenannten Zweiffelshof mit
Gemuse- und Obstgérten, 100 Morgen Ackerland
und Weingarien®2. Die Zweiffels hatten also augen-
scheinlich ihre Weinparzellen in Miillekoven er-
halten.

Einen weiteren Hinweis auf den Weinbau in Mille-
koven verdanken wir dem Weistum von 1579,Da
wird unter 8 festgestellt, daB dem Abt von Siegburg
der ,nasse und trockene Zehnt" in Bergheim und
Mullekoven zugesprochen wird, also die Wein- und
Fruchtsteuer: ,waB karst und pflug bricht ihm feldt
vnd weingart“®,

Wo aber Wein in natura als Steuer erhoben wird, da
muB er auch gekeltert und vergoren werden, d. h. da
missen Trauben in einem solchen Quantum wach-
sen, daB sich die erforderlichen Kellereieinrichtun-
gen lohnen, um aus Traubensaft Wein herstellen zu
kénnen.

1653 wird in einer Lehnsaufstellung der Ertrag von
sechs bis sieben Morgen Weingarten angegeben.

81 BrodeBer, Miillekoven, S.84.

82 BrodeBer, Siegfahre, S.19.

83 Classen, S.257.

84 BrodeBer, Zeittafel, S.46.

85 Schulte, H., Statistik, S. 106.

86 ebd., S.110.

87 BrodeBer, Zeittafel, S.48.

88 ebd., S.46.

89 Brode8er, H., Unterlauf der Sieg, S. 330.

90 Der Hinweis auf Geislar ist aufschluBreich. Demnach ist auch
—was andere Quellen bestétigen — im jetzigen Beueler Raum,
also links der Sieg, Wein angebaut worden.

91 Trippen, S.247.
92 Brodesser, Unterlauf der Sieg, S. 34.
93 BrodeBer, StraBennamen, S.78.
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4 Miillekoven, Hang-
bereich heute

..-_ ._ 1 F-:" » & " L - 1A '.:“

Es handelt sich um die Ubernahme des Millekove-
ner Lehens durch den als Vormund fungierenden
Oheim Wilhelm von Wilich. Danach erst kam Jo-
hanns Sohn, Johann von Wilich, zu seinem Lehen in
Millekoven. Unter ihm rentete das Gut 22 Malter
Korn, einen Malter Weizen, einen halben Malter
Erbsen und den oben schon angefihrten Ertrag von
sechs bis sieben Morgen Weingarten®*. Es ist zwar
nicht sicher, daB diese sechs bis sieben Morgen
zum Gut gehodrenden Weingarten alle in Millekoven
lagen, aber wenn schon nicht alle, dann zumindest
ein Teil.

Ein Tagebuch hilft weiter
Eschmar, unmittelbar an Mullekoven grenzend und
auf der selben Terrasse liegend, hat praktisch die
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gleichen Anbaubedingungen fiir Wein wie Mdlleko-
ven. Weinbau ist — in diesem Fali breiter nachgewie-

sen — denn auch intensiv betrieben worden. Nach .

Delvos brachte die Eschmarer Weinkreszenz allein
dem Siegburger Abt im Jahre 1734 noch elf Ohm
ein®. Damit ist nur die Zwangsabgabe von rund
1650 Litern genannt, die von dem abteilischen Hof
als Abgabe zu leisten war. Da diese Abgabe nicht
driickend gewesen sein muB, wie die Vermdgens-
verhélinisse der Pachterfamilie Kurth erhellen, muB
der Ertrag aus dem Weinbau erheblich gewesen
sein. Dazu kommt, daB die Familie Kurth — ihre

52 Mitglieder nannten sich Weingértner, betrieben also

den Weinbau im Hauptberuf — sicherlich nicht der
einzige weinbautreibende (wenn auch im Nebener-
werb) Betrieb in Eschmar war.

Uber den Weinbau des 18.Jahrhunderts in
Eschmar sind wir dank des vom ,abdeylichen Half
Weingaerdener” Kurth gefihrten Tagebuchs, das
Schulte zitiert, ausgezeichnet unterrichtet. Aber wie
war es mit dem Weinbau in den Jahrhunderten
zuvor in diesem zum EinfluBbereich der Siegburger
Abtei gehorenden Gebiet bestellt? '

Wann die ersten Reben tber dem heutigen Miihlen-
graben gezogen worden sind, wird wohl kaum fioch
zu ermitteln sein. In der Urkunde vom 19.Mai
1068%, in der Konig Heinrich IV. dem Kéiner Erzbi-
schof Anno Il. Besitz zu Eschmar im Auelgau fiir die
Abtei Siegburg schenkt, geht nicht hervor, ob zum

TR L

Besitz auch Weingérten gehdrten. Sie werden —und
das gleich in groBerer Menge — erwéhnt in der
Urkunde vom 27. Februar 1389%. Da heiBt es, daB
die Briider Hermann und Henkin gen. Spiichman
sowie ihre Frauen Lisa und Gertrud bekanntma-
chen, daB sie nach reiflicher Uberlegung gemein-
sam mit Hand, Halm und Mund fir eine bestimmte
Summe Geld, die ihnen vor Ausfertigung der Urkun-

94 BrodeBer, Zeittafel, S.39.

95 Schulte, A., Abteylicher Hof, S.49.
96 Wisplinghoff, Nr. 4, S. 6ff.

97 ebd., Nr. 539, S.580, 582.
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de bezahit wurde, dem Abt Pilgrim von Drachenfels
das Gut, das sie von ihrem verstorbenen Bruder
Albrecht in dem Spiiche geerbt haben, namlich die
Hofreite zu Eschmar, gen. das Beginengut mit
Haus, Baumgarten und einem dahinter gelegenen
Weinberg mit allem Recht und Zubehdr, Pacht und
Zinsen, ferner funf Viertel Weingarten (iber der Stra-
Be, mit dem Driesch an dem Cliewe bis in die Aue
bei dem Weinberg des. Abts, der frliher Brun von
Keire gehorte, neun Morgen Ackerland weniger ein
Viertel, gelegen in der Gemarkung von Sieglar, ein
Teil up der vuilre bonnen und ein Teil an dem
Lettenpoile, die von dem Hofe des Abts zu Sieglar
lehnsriihrig sind, verkauft haben. Ferner verkaufen
sie folgende Korn-, Hihner- und Geldrenten: von
Henkin gen. Ritter zweieinhalb Simmer Roggen,

zwei Hihner und 18 Pfennige von einem halben
Morgen Weinberg, von Hermann Mintz einen Siim-
mer Roggen und einen Schilling von finf Pinten
Weinberg, von Ludwig Ruitz gen. Moeuse drei Se-
ster Roggen und vier Pfennige von einem Viertel
Weinberg, von Hermann Knochge zwei Sester Rog-
gen und vier-Pfennige von einem Viertel Weinberg,
von Stine Oberlair drei Simmer Roggen und acht

Pfennige von einem halben Morgen Weinberg, von
Albrecht Schroder fiinf Viertel Roggen, ein Huhn
und sechs Pfennige von drei Pinten Weinberg, von
Bela Aiiffs einen Simmer Roggen, zwei Hiihner und
zehn Pfennige von drei Vierteln Weinberg, von

Heinrich Luithaise drei Simmer Roggen und acht
Pfennige von einem halben Morgen Weinberg, von
Stina Heinekins drei Sester Roggen, zwei Hithner
und neun Pfennige von einem Viertel Weinberg, von
Tiel Titzh, Ritters Schwager, zweieinhalb Simmer
Roggen, zwei Hihner und 18 Pfennige von einem
halben Morgen Weinberg, von Clas Rumpoltz drei
Sester Roggen und vier Pfennige von einem Viertel
Weinberg.

Die Urkunde ist in mehrfacher Hinsicht bemerkens-
wert, deshalb wurde sie in der ungewdhnlichen Lan-
ge zitiert. Einmal ergibt sich deutlich, daB nicht nur
am Eschmarer Stidhang Wein angebaut worden ist,
sondern auch im dahinterliegenden Flachland der
Niederterrasse, also der jetzigen Feldmark und der
Gartenstadt Eschmar, aber auch schon unmittelbar

hinter der StraBe, die den Ort der Lange nach
durchzog, der heutige Zug ,,Im Kirchtal“ und ,,Rhein-
straBe“. Zum anderen bezog Albrecht in dem Spii-
che allein von iiber fiinf Morgen Weinbergen
Natural- und Geldrenten, aber keinen Wein. Er hatte
davon augenscheinlich genug aus seinem hinter
dem Beginengut gelegenen Weingarten und dem
Rebareal, das an das des Siegburger Abtes grenz-
te. Wenn wir auch auf den ersten Blick nicht erken-
nen kénnen, ob die genannten Weinparzelien — sie
stellen sicherlich immer nur Teile von gréBeren Ein-
heiten dar — alle in der Gemarkung gelegen haben,
tut das unserer Untersuchung keinen Abbruch, weil
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5 Auchan den

Eschmarer Héngen,
heutiger Zustand,
wurde Wein ange-

baut




6 Selbst im Bereich
der heutigen Garten-
stadt Eschmar gab

es Weinanbau
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sie mit Sicherheit im heutigen Troisdorfer Stadtge-
biet lagen. Der liberwiegende Teil jedoch muB zu
Eschmar gehért haben. Die oben genannte Urkun-
de sagt namlich weiter unten: Wenn noch mehr den
Ausstellern gehdrige Zinsen und Renten zu
Eschmar festgestellt werden, dann sollen auch die-
se dem Abt zufallen. Der Rentenanspruch war also

so umfangreich, daB die Erben gar nicht genau

wuBten, was sie da dem Abt verkauften, der spate-
stens von dieser Zeit ab wohl der begiiterste Grund-
herr in Eschmar war.

Es ist aufgrund der vielfaltigen mit Wein bebauten
Parzellen mit- Sicherheit zu schluBfolgern, daB
spatestens mit Beginn des 14.Jahrhunderts in
Eschmar ein bliihender Weinbau bestand, ja, daB er
eine starke Stellung auch gegenliber den Feldfriich-
ten einnehmen konnte. Dabei scheint die Eschma-
rer Kreszenz auch nicht einmal Ubel gewesen zu
sein. Denn so wie sich der Abt Weinlieferungen aus
Eschmar sicherte (er brauchte ihn allerdings ebenso
wenig wie der Konvent zu trinken, die Abtei unter-
hielt vielmehr einen accisefreien Verkauf in Sieg-
burg), leistete sich auch der Pfarrer von St. Hippoly-
tus in Troisdorf Wein aus Eschmarer Lagen. 1404
gab Pfarrer Heinrich von Buiren einen kleinen
Weingarten in Eschmar aus dem Besitz der Trois-
dorfer Pfarrkirche einem Alef zu Eschmar als Lehen
gegen eine jahrliche Abgabe von einem Ohm
Wein®%. Der Weingarten maB zwei Morgen und

-125 Ruten. Diese Weinrente blieb tUber die Jahrhun-

derte hinweg im Besitz der Troisdorfer Pfarrer. Sie
wurde erst 1833 abgelést, nachdem der Weingarten
»aber schon mindestens 30 Jahre ausgestoBen und

in Garten und Hausplatze aufgeteilt worden war”,
wie es in einem Brief von Pfarrer Schmitz zur Frage
der Abldsung des Weinzehnts heiBt®.

Von ,allen Weingarten* zu Eschmar wird in der
schon zitierten Urkunde vom 22. Mai 1585 (iber die
Teilung des von Zweiffel’schen Vermbgens gespro-
chen. Die Kontinuitdt des Weinbaus (ber minde-
stens zwei Jahrhunderte war damit zunachst einmal
als sicher manifestiert.

Neben dem Beginenhof'® und dem abteilichen Gut
gab es in Eschmar noch den Burghof, der den
Grafen von Nesselrode gehorte. Er lag Ecke Dorf-
straBe/Weg nach Rheidt und wurde 1727 dem Halb-
winner Braschos zur Bewirtschaftung (berlassen.

Zum Hof gehdrten Weingérten; denn als der Pacht-
vertrag mit den neuen Wirtschaftern, den Eheleuten
Georg Klein und Christina geb. Contzens {geschlos-
sen 1769) 1775 geéndert wurde, bezog sich die
Anderung auf die Weinpacht, weil Georg Klein zwei-
einviertel Morgen Weingarten wegen Unergiebigkeit
gerodet hatte'®'. Als der Pachtvertrag 1828 mit of-
fensichtlichen Nachfahren des Georg Klein auf wei-
tere zwdlf Jahre abgeschlossen wurde, werden im
Vertrag keine Weingéarten mehr angefiihrt1%2,

98 Miiller, R., Pfarreien, S.21.

99 Muiler, R., Die Ablése der Weinrenten der Troisdorfer Pasto-
rat, S. 311f.

100 Vergl. BrodeBer, Eschmar, S.32ff.
101 ebd., S.36.
102 ebd.




Als ausgesprochenes Weingut ist der Propsthof an-
zusprechen, ebenso wie der Prasenzhof!®® ein der
Siegburger Abtei zugehériges Gut. Der Propsthof
lag — und seine Nachfolgegebaude liegen — genau
gegeniber dem Bauernhof Schwamborn in der
RheinstraBe'*. Urspriinglich war der Propsthof ein
ausgesprochenes Bauerngut, hat sich spitestens
jedoch im 18.Jahrhundert vornehmlich dem Wein-
bau gewidmet. Seine GréBe gibt Schulte mit 17 bis
20 Morgen an, wéhrend BrodeBer sich auf Grone-
wald berufend, von 137% Morgen spricht. Seine
Weingarien lagen vor allem im Terrassenhang, der
damals unbebaut war. Nach Osten schlossen sich
die Weingérten des ,Abstshofes“'® und die des
Nesselrodeschen Burghofes an. So wurde denn
auch die ganze Flur ,Auf den Weingérten“ ge-
nannt'®. Zuletzt wurden noch Rebhénge zwischen
dem heutigen Wasserwerk und dem Miihlenberg
angelegt, die ,Jongwdngede*, die jungen Weingér-
ten, die dem abteilichen Weingut zugehort haben
sollen'7,

Als Halbwinner saBen die Kurths seit mindestens
1700 auf dem Gut. Sie waren in erster Linie Winzer
und galten als hochgeschétzte Fachleute. Die Abtei
vertraute deshalb auch der nachfolgenden Genera-
tion den Betrieb an. Die Kurths galten seit jeher als
Weingértner und nicht als Bauern. Sie bekamen
deshalb den Beinamen ,de Wengedesch®, so wie
der Hof als ,Wengedesch Hoff“ bezeichnet

wurde %,

Zu Beginn des 18. Jahrhunderts lebten die Halbwin-

ner Peter Kurth und Frau Maria auf dem Hof. 1738

wurde ihr Sohn Wilhelm geboren, der uns vor allem

als der genannte ,abteyliche Half Weingaerdener*
interessiert. Er (ibernahm 1760 das Gut'®. Wilhelm

Kurth wurde Vorsteher und fiihrte Tagebuch, dem

wir neben Mitteilungen iber die wirtschattlichen und

sozialen Zustédnde in Eschmar und die Landwirt-
schaft, das Wetter und —was uns besonders auf-
schiuBreich erscheint — den Weinbau verdanken.

Wir folgen im weiteren Schulte, der dieses Tage-

buch, das liber den bei Kurths eingeheirateten Pad-

agogen und Lokalhistoriker Gronewald in das Archiv
der Bergheimer Schule gekommen ist, publiziert
hat. Wilhelm Kurth schreibt:

1766 ist ein so driichener Sommer gewesen, daB es vom
St. Jacobustag'"® ohne Regen gewesen ist bis St.
Michaelstag'"". Da regnet es ein klein Staublein und
so forth driichend Wetter bis St. Thomastag''2. Da
fing es an zu frieren und hat dasselbige Jahr einen
halben Herbst gegeben und guten Wein.
Dasselbige Jahr waren um Martini'*® alle Brunnen
leer oder driichen, daB wir bis Christtag und den
Winter hindurch das Wasser fiir Menschen und Vieh
am Muahlengraben holen miissen, vor Eschmar und
Kriegstorff.

1767 ist es so kalt gewesen, dass sie umb den halben
January zu Zindorff (iber den Rhein zu Fuhs gegan-
gen seind. Zu Collen seind sie mit Wagen und Pferd
Gber den Rhein gefahren.

1767, 1768, 1769, 1770 ist kein Wein gedriben.

1776 ist ein so trockener und scharffen Fréhling gewest,
dass den 25. Mai die Weinstdck verkahlet, was grin
ist gewest, doch hat es noch etwas Wein gegeben.

1781 den 25ten Mai seynd die Weinstéck verfroren, was
nur griin Blétter hat, dass alles dérr ist.

1782 ist ein schlechter Wein gewachsen, dass der Haus-
mann viel selbst trinken missen.

1784 zu Eschmar hat das Wasser so hochgestanden in
dem Weingartz am ganzen Weg bis in die dreyzehn-
te Reih Weinstdck bis in den Gielenberg Garten.

1784 sind die Weinstéck verkahit und abgeschnitten
worden.

1785 ist ein guter Winter gewesen bis den 1ten February.
Da hat es scharf angefangen zu frieren und das alle
Tage bis den 3ten April, dass keiner graben und
bauen konnte. Daselbst ist es einen driichenen
Sommer gewesen bis um den halben July, dass kein
Wasser mehr im Dorf Eschmar war in Brunnen und
in den P6hlen vor Menschen und Vieh. Den halben
Juni hat es so viel geregnet, das hat die Sommer-
frlchte wieder kuriert. Die Weingartenstock haben
so voll Trauben gehangen, als ein Mensch geden-
ken kann. Sie waren ganz klein, dass wir acht bis
neun in eine Hand voll hatten. Die Traubenlese ist
gehalten auf Simon und Juda'". Die Abtei Siegburg
hat im Weingartshof zwei Stlickfass und eine Zu-
last"'® gehabt. Der ist vor Nikolaustag auf Siegburg
gefahren worden. Es ist schlechter Wein. Die Ohm
ist per vier Reichsthaler und die Mass''® fir drei
Stiiber verkauft.

1786 ist winnig Wein gewachsen.

1787 den 10ten Sepiember ist es des nachts so kalt
gewesen, dass die Trauben in den Siimben den
dritten Teil verkahlt seynd. Es waren noch gar keine
geférbten Trauben. Den 22ten Oktober ist die Trau-
benles gehalten worden.

1788 ist der Wolf''” in die Trauben kommen ganz stark
vor der Blite. Die Trauben haben aber ausgebliiht
vor dem Monat July. Das ist friihzeitig bei uns.
Dasselbige Jahr hat es winig Wein gegeben. Die
Traubenles ist gehalten worden den 24ten Septem-
ber. Sie haben stark angefangen zu faulen.

1788 den 25ten November auf St. Catharinentag hat es
angefangen zu frieren und stark gefroren, bis den

103 heute am Beginn der Bergheimer StraBe und der Abzweigung
der RheinstraBe in Richtung Mondorf.

104 BrodeBer, Eschmar, S. 4.

105 Damit ist vermutlich der Prasenzhof gemeint.

106 Die heutige StraBenbezeichnung ,In den Weingarten fur
einen Fahrweg parallel zum Hang erinnert an diese Fiur.

107 BrodeBer, Eschmar, S. 46.

108 Mindliche Mitteilung von Frau Margarete Ossendorf, geb.
Kurth.

109 BrodefBer, Eschmar, S. 46.

110 11.Mai oder 25. Juli.

111 29. September.

112 21. Dezember.

113 11. November.

114 28. Oktober.

115 Zulast = drei bis vier Ohm.

116 MaB = 2 Liter; vergl. Ossendorf, Weinbau, S. 147ff.

117 Wolf = alterttimiicher Ausdruck filr die gefiirchtete Stielfaule;
vergl. Bassermann-Jordan, S.283 und 707; die Stielfauie,
auch Rohféule, befallt besonders die noch unreifen Trauben-
stiele. Sie wird vom Schimmelpilz Botrytis cinerea (Grau-
schimmel), der bei lberreifen Beeren die gewiinschte Edel-
faule und damit Beeren- und Trockenbeerenauslesen bringt,
verursacht. Wie bei der Stiellahme, die jedoch andere Ursa-
chen hat und Ende August/Anfang Septembeir bei trockener
Witterung schlagartig auftreten kann, fallen die betroffenen
Trauben oft vom Stock. Es dilrfte sich also beim ,Wolf“ nicht
um die Reblaus handeln, wie Schuite fragt. Die aus Amerika
importierte Reblaus wurde erstmals 1874 in Deutschland fest-
gestellt und brach 1881 in die Rebpflanzschule auf dem
Bonner Kreuzberg ein.
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1ten Dezember es angefangen zu schneien und
starke Kélte bis 1789 den 16ten Januar. Da fangt es
an zu schlaussen ohne Regen, dass der Rhein so
langsam mit Stiicken auf ist gegangen ohne viel
Schaden, so dass der Rhein ganz klein von Wasser
ist gewesen. Den 20ten Dezember ist der Rhein alle
zugefroren, dass alle Menschen dariiber gehen kon-
nen und mit Karrigen fahren kénnen. Daselbst
seynd auch die Weinstdck verkahlt.

Soweit die Uiberlieferten Teile des Tagebuchs. Kurth
1aBt uns aber auch wissen, daB er liber den Pacht-
wein hinaus Weine an die Abtei Siegburg verkauft
hat. 1779 berichtet er, daB drei Ohm und funf Viertel
abgesetzt wurden. ,Die Ohm hat mehrstenteils ge-
golten zwanzig Thaler.“ Aber auch im Jahr zuvor
hatte er Wein nach Siegburg gebracht, denn er
berichtet, daB ihm die ,,Abday von Wein finf Reichs-
thaler curant und 39 Albus*“ schulde. 1780 stand die
Abtei sogar mit 30 Reichsthalern und 55 Albus bei
Kurth in der Kreide. In dem Jahr hat er auf seinen
Weinfahrten nach Siegburg elf Pfund Rindfleisch
bekommen.

Schulte glaubt, daB 1789 der Weinbau in Eschmar
eingestellt worden ist. Tatséchlich wurde 1790 die
abteiliche Kelter aus der Scheune Kurths ent-
fernt''®. Damit ist sicherlich belegt, daB auf dem
Propsthof die Umstellung vom Wein- auf den Acker-
bau vollzogen war, keineswegs aber, daB damit im
gesamten Eschmar der Weinbau zum Erliegen ge-
kommen ist. Die zwei Morgen des Weingutes, das
dem Troisdorfer Pastor gehdrte, sollen erst um 1800
sausgestoBen” worden sein. Flr Schultes Ansicht
spricht, daB seit 1781 die Schulden aus diesem
+Weingiitchen in bar beglichen wurden, weil der
Ertrag so stark zuriickgegangen war'"®.

Bleibt offen, wann die tbrigen Eschmarer Hofe die
letzten Reben ausgerissen haben. SchlieBlich hatte
man auf den Héfen einige nicht unerhebliche Inve-
stitionen im Hinblick auf den Weinausbau geleistet.
So wurde auch dem Nesseldrode’schen Burghof ein
eigenes Kelterhaus angebaut. Es war ein zweige-
schossiger Anbau auf der linken Hausseite. Hier
stand die gewaltige hélzerne Weinpresse. Mit dem
Kelterhaus wurde auch ein neuer Kellerzugang ge-
schaffen.

t

Nach Aufgabe des Weinbaus wurde das Kelterhaus
anderweitig genutzt. Zuletzt diente es dem Lebens-
mittelhdndler Johann Becker als Ladenlokal'®.
Uber die Qualitat des in Eschmar erzeugten Weines
gibt Kurths Tagebuch wenig AufschluB3. 1766 hat es
zwar einen guten Wein gegeben, 1782 dagegen ist
schlechter Wein gewachsen, so daB er ihn weitge-
hend selbst trinken muBte, weil er augenscheinlich
unverkduflich war. Aber auch 1785 gab es nur
schlechten, wenn auch viel Wein. BrodeBler glaubt,
in dem Flurnamen ,Im Essigkrug® einen Hinweis
daflir zu sehen, daB die Qualitdt des Eschmarer
Weins nicht besonders war.

Vermutlich hat es sich bei den in Eschmar gepflanz-
ten Reben weitgehend um Rotgewéchs gehandelt.
Schon Zitzen meinte, daB der im Siegkreis gewon-
nene Wein Uberwiegend Rotwein war'?'. Kurth
spricht nur einmal davon, daB die Trauben noch
nicht gefarbt waren. Das ist ein eindeutiger Hinweis

56 auf Rotgewéchs.

Sieglar lieferte Wein nach Kénigswinter

Fur Sieglar giit in abgewandelter Form, was flr den
friihen Weinbau in Eschmar und Mullekoven gesagt
worden ist. Den ersten schriftlichen Hinweis auf
Weinbau im alten Lare liefert die schon angezogene
Urkunde vom 12.Juli 1225, in der die Gréfin von
Sponheim, ihr Sohn Johannes Graf von Sponheim
und die anderen Kinder dem Agneskloster in Merten
aus ihrem Hofe in Sieglar eine jahrliche Rente von
vier Malter Weizen und ein Ohm Wein vermachten.

Ende des 14.Jahrhunderts wird @ber einen
schwunghaften Handel mit Wein von Sieglar aus
berichtet. Aus dem kleinen Siegdorf wurde selbst
Wein nach Konigswinter verkauft, einer Stadt, der
man doch nachsagen muB, daB sie durch die Jahr-
hunderte hindurch mehr und besseren Wein erzeugt
hat als Sieglar. Im Januar 1396 erwarb der Sieglarer
Rentmeister der Burggrafen von Drachenfels fir
seine Herrschaft finf Ohm Wein, das Fuder zu
achteinhalb Gulden. Dabei wurde ein Schilling flr
das ,Roeden“'?® bezahlt. In der Karwoche des Jah-
res 1397 wurden vier Albus fir das Verladen von
Wein, ,der von Sieglar kam, das FaB enthielt ein
Fuder und funf Viertel Wein“ ausgegeben. Im Juli
des selben Jahres kamen erneut zwei Fuder aus
Sieglar, und wéhrend der Weinlese dieses Jahres
erhielt ein Fahrmann drei Schillinge, ,,um die Leser
Uber die Sieg zu fahren“. Nach Schulte bleibt jedoch
unklar, ob es sich um die Weinlese in Sieglar,
Mondorf oder gar auf der anderen Siegseite in Geis-
lar gehandelt hat. Da jedoch viel Wein von Sieglar
aus zur Burggrafenschaft nach Koénigswinter ge-
schafft wurde, ist anzunehmen, daB es in Sieglar
ausgedehnten Weinbau gab und fiir die Lese Hilfs-
krafte nach Sieglar gebracht werden muBten.

Im Januar 1398 wurde wieder Wein nach Kdnigs-
winter gebracht. Die Schréter'®, ,die die fiinf
Wagen beluden, die von Sieglar kamen®, erhielien
dreieinhalb Mark far ihre Arbeit. Es scheint, so
schluBfolgert Schulte, daB man den Landweg nach
Kénigswinter dem Wasserweg vorgezogen hat. Es
wird namlich einmal in den Haushaltsrechnungen
der Burggrafen gesagt, daB man ,fur Pferde, die
den Wein von Geislar nach Kénigswinter zogen®,
zwei Mark ausgegeben habe.

Delvos nennt fir 1471 pauschal Weinrenten in Sieg-
lar'?, 1536 schlieBen Sieglarer Birger Geschafte
mit den Siegburger Mdnchen ab. Sie erklaren sich
bereit, die von der Abtei in Erbpacht erhaltenen zum

118 ,,Am 17ten Mai 1790 hat der Meister Schwaneberg mit seinen
Gesellen das Aptilich Kaltars aus der schiiren gethan. Da von
zahlt ein Thaler, 36 Stuber”, schreibt Wilhelm Kurth.

119 Miuller, R., Pfarreien, S. 47.

120 BrodeBer, Eschmar, S. 49ff.

121 Zitzen, S.23.

122 Schulte, A., Drachenfelser Burggrafschaft, S. 55.

123 Roeden = amtliches Ausmessen des FaBinhaltes mit der
Visier- oder Weinrute. In Bonn kannte man den Stadtréder,
von dem jedes FaB ,gestrichen und geritzt* werden muBte.
Bekannter waren jedoch die Kolner Roder. Die ,kélnische
Ritzung®, ein MaBsystem, das bei der FaBeichung angewandt
wurde, galt mit seinem Zeichen im gesamten Bereich der
Hanse, in den Niederlanden und in Engtand.

124 Vergl. Ossendorf, Schréter, S. 19ff.

125 Schmitt, S. 11.



Prasenzhof zu Sieglar gehdrenden Léndereien in
Weingérten umzuwandeln'®, In der schon zitierten
Urkunde vom 22.Mai 1585 (ber die von Zweiffel-
'sche Erbteilung werden pauschal ,die Weingarten*
zu Sieglar erwahnt. Sie gingen in den Besitz von
Wilhelm von Zweiffel iiber. So wie in Eschmar gibt
es auch in Sieglar den Flurnamen ,Zu den jungen
Weingérten“1%’,

Am 16.Juli 1720 verkaufen die Eheleute Konrad
Hartmann und Anna Meisges der Kirche in Sieglar
ein Stiick Weingarten ,in der Essigs-Kruchen* fir
vier Reichsthaler. 1749 erfahren wir aus einer Uber-
sicht Uber das Kirchen- und Pastoratsvermégen von
St. Johannes in Sieglar, daB ein Kelterhaus be-
stand'®, An ihm wurden — wie auch an der Pasto-
ratsscheune und den Stdllen — die Strohdéicher
durch Dachziegel ersetzt. Wenn man mit erheb-
lichem Aufwand — die Kosten wurden teilweise aus
Pastoraleinkinften und teilweise durch die Gemein-
de gedeckt — das Kelterhaus fir die nichste Zeit
sichert, muB es auch eine Daseinsberechtigung ge-
habt haben, d.h. die Kelter muB noch erforderlich
gewesen sein. Dennoch ist rund 100 Jahre spéter
kein Weinbau in Sieglar mehr amtlich erfaBt. Die
Abtei Altenberg hat Weingérten in Sieglar wie auch
in Rheidt und Niederkassel besessen. Sie sind nach
der Sakularisation an Jllich-Berg gefallen. Aus
einem im Hauptstaatsarchiv Disseldorf (Jilich-Berg
II) aufbewahrten Schriftverkehr mit dem ,Durch-
lauchtigsten Churfiirst” erfahren wir etwas (iber die
Problematik, die sich augenscheinlich aus der Ver-
pachtung der Weinparzellen ergeben hat. Die Ver-

handlungen drehen sich um das Ablésen der Ver-

pflichtung, aus dem ,Kirchspiele Sieglahr“ jahrlich
eineinhalb Ohm zu liefern (Rheidt hatte drei und
Niederkassel ebenfalls eineinhalb Ohm abzuge-
ben). ,Die Beitreibung des Sogenannten Zollweines
(=gelder) macht mehrere Kosten und umstande als
der kleine Betrag schier werth ist”, heiBt es in einem
Brief unter dem 26. Juli 1805 an den Land-Kommis-
sar der Abtei Altenberg. Am 11. August 1805 teilt
der ,unterténigst gehorsame Diener” Deycks mit,
daB die Abtei schon versucht hatte, die Zollwein-
abgabe abzulésen, weil ,das Wachsthum sehr
schlecht ist“. Der fur den Weinbau zusténdige Ver-
walter des Kurfurstén, Meyer, sprach sich in einem
Gutachten ebenfalls fiir eine Ablésesumme aus.
~Die ehemalige Abtey Altenberg hat gewiB nicht
ohne griindliche Ursache" {ber eine Geldabgabe
»stat des sonsten abzuliefernden Zollweines“ ver-
handelt. ,Es ist weiBen Wein und durchgéngig so
schiecht, daB ihn kein Mensch genieBen kann.“
Meyer wirft den Sieglarern (ebenso wie den Rheid-
tern und Niederkasselern) vor, den Wein mit ,,waBer
und dergleichen” zu vermischen und schluBfolgert:
.Die géntzliche Ablése dieses Lastes wére freylich
wohl am rathsamsten und ich glaube auch wohl,
dafB besagte Kirchspiele sich darzu anschicken wiir-
den. Das Abldésungsquantum darf aber bey diesen
geldlosen Zeiten nicht zu strenge genohmen
werden®”.

Ob es zu einer Ablése gekommen ist, erfahren wir
126 Schulte, H., Sieglarer Weistum, S. 76.

127 Schulte, A., Drachenfelser Burggrafschaft, S. 55.
128 Schulte, A., Pfarrarchiv, S.107.
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Der Troisdorfer
eingartenweg, heu-
wverkehrsberu-

gt

nicht. Schon im Dezember 1805 muBte der neuer-
nannte Kénig von Bayern, der frihere Kurfirst, als
Herzog von Berg das Gebiet an Napoleon abgeben.

‘Der Schriftverkehr wird vom ,Verwalter der Chur-

furstlichen Weingtiter* an den ,,Churfirstlichen Ge-
heimrath“ gegeben 2%,

Die Statistik fur die Jahre 1821-1825 nennt far
Sieglar keine Weingarten mehr'°,

Als Biirgermeister Kerp 1840 alle Zivileinwohner
von Sieglar aufnimmt, befinden sich darunter zwar
funf FaBbinder aber kein Weinbauer oder
Schréter 0.

Fiir die Troisdorfer Altstadt gibt es keinen einzigen
authentischen schriftlichen Beweis fiir Weinbau am
Ort. Zwar heiBt es bei Trippen, daf3 in dem durch
den Kélner Erzbischof GebhardIl. TruchseB von
Waldburg entfesselten Koélner Krieg (1583—1588)
das Land an Sieg und Agger mehrfach verwiistet
wurde und daB nach einem Bericht des Amtes L6-
wenburg das ganze Land ausgebrannt, die Kirchen
und Kldster zerstort, die Graber nach Kostbarkeiten
ausgegraben, die Felder abgeméht und zertreten
wurden und die Weinberge nicht bebaut werden
konnten. Diese Angabe ist jedoch zu summarisch.
Sie bezieht sich auf das ganze Amt Ldwenburg, also
auch auf die Orte, die schon als weinbautreibend
bekannt sind. Den Hinweis auf Alt-Troisdorf zu Gber-
tragen, wére nicht gerechtfertigt'®'. Auch in jinge-
ren Angaben fehlt es an Hinweisen auf Weinbau in
der Altstadt. In der Grundaufnahme vom Jahre 1809
sind neben Haus, Hof, Garten und Baumgarten,

58 Ackerland, Wiesen, Hochwald, Schlagholz und Wei-

her aufgezéhlt. Es gibt jedoch keine Rubrik flr
Weingéarten. Da die Aufschliisselung der Besiizti-
mer sehr detailliert vorgenommen wurde und Wein-
berge als wertvoller Besitz galten, ist anzunehmen,
daB es um die Wende zum 19.Jahrhundert keine

,Wingerte* in Troisdorf gegeben hat'®,

Im Pachtvertrag ber den Burghof vom 22. Januar
1796 sind alle Bauten und Landereien einschlieBlich
Wiesen, Schldmmen und Blischen aufgeflihrt, dazu
bis ins kleinste Detail die ,,Bedingniissen”. So auch,
daB der Pichter jedes Jahr im Baugarten sechs
junge Obstbaume und im Jagerbusch zwélf junge
Eichen und zwolf junge Buchen anzupflanzen hatte.
Nirgends aber erscheint ein Hinweis auf Weinbau,
die Pflege, Erneuerung oder Dingung der Reben,
Vorschriften, die ansonsten in Pacht- und Lehnsver-
trédgen Uber Weingérten genau schriftlich fixiert wur-

"den. Wéren auch nur wenige Reben. angepflanzt

gewesen, hatten sich in den ,Bedingnissen” unbe-
dingt Arbeitsvorschriften fur die Arbeit im Wingert
finden mussen. Da der Burghof eines der wichtig-
sten Gter in Troisdorf war, kann auch dieser Kon-
trakt als Indiz dafiir angesehen werden, daB in Alt-
Troisdorf zum Ausgang des 18.Jahrhunderts kein
Weinbau (mehr) betrieben worden ist'33.

128a HStAD, Julich-Berg I! 6220.

129 Schulte, H., Statistik, S. 106.

130 Schuite, A., Gemeindepolitik, S. 106.
131 Trippen, S.57ff,, 60.

132 ebd, S.91.

133 ebd,, S.373.
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Der erste Passus des Pacht-Contraktes, wonach
~der Péchter fiir gewdhnlich trockenen Weinkauf'3*
fnfzig Reichsthaler edictmaBig bar erlegen“ muB,
spricht ebenfalls dafir, daB zu dieser Zeit zum Burg-
hof kein Weingarten mehr gehorte.

In diesem Zusammenhang sei nochmals darauf ver-
wiesen, daB sich Wilhelm von Zweiffel, der Herr auf
Burg Wissem bei der Erbteilung von 1585 viele
Weingérten in Sieglar, Eschmar, Bergheim, Limpe-
rich und Bonn sicherte und daB der Troisdorfer
Pastor ein kleines Weingut in Eschmar besaB. Wie-
weit die noch erhaltene StraBenbezeichnung
~Weingartenweg“ als Indiz fiir Weinbau im heutigen
Stadtgebiet von Troisdorf-Mitte gewertet werden
kann, muB weiteren Forschungen vorbehalten blei-
ben. Der ,Weingartenweg“ zwischen KirchstraBe
und RingstraBe gelegen, teilt einen nach Stidwesten
gerichteten Hang oberhalb der Bahnlinie Kéln —
GieBen. Im UbersichtshandriB zu den Urrissen der
Gemeinde Siegburg im Regierungsbezirk Céin von
1823 heiBt die Flur XI, d.i. der Hang westlich des
Weingartenwegs ,Am Weingarisberg“. Die Uber-
nommene Flurbezeichnung fiir ein sacht abfallen-
des, ehemals unbebautes und fiir den Weinanbau
geeignetes Gelande 148t Weinbau in diesem Be-
reich als wahrscheinlich gelten.

Die Rahmen

An der unteren Sieg kannte man wie Uberall an
Rhein und Mosel bis in die Jetztzeit hinein, die
Stockerziehung™®. Am Stock, Stamm oder Rah-
men'3® wurde die Rebe befestigt, nachdem sie ent-
sprechend beschnitten worden war. Nach dem An-
schnitt spricht man heute von der Flachbogen-,
Halbbogen- oder Kordon-Erziehung, man kennt die
Lenz-Moser-Weitraumanlage, die Silvoz- und Pen-
delbogenerziehung. Der Anschnitt ist mit verant-
wortlich dafir, daB keine zu groBe Menge auf
Kosten der Qualitat erzeugt wird'™™”. |

Neben der Rebe selbst-und der Diingung kam den
Rahmen eine erhéhte Bedeutung zu. In einer von
Zitzen zitierten Schrift, 1845 in Bonn erschienen,
heif3t es: ,Vor allem muB der Winzer sorgen, daB er
so viele Blsche hat, um den néthigen Bedarf seiner
Rahme daraus hauen zu kénnen. Dieses ist umso
néthiger, als er beim sehr kostspieligen Aufkaufen
der Rame an seinem Weinbau wenig gewinnen
kann*138,

Von der eigenen Rahmenproduktion hing danach
die Rendite im Weinbau nicht unerheblich ab. Man
wird deshalb verstehen, warum die Kriippelholz lie-
fernden Parzellen nicht einfach als Gebiisch oder
Niederholz schlechthin, sondern als Rahmbusch
bezeichnet wurden. Der Rahmbusch stand eben in
héherem Ansehen, er hatte einen gréBeren Wert.

In der Ubertragungsurkunde des Bruders Nikolaus
.Wyermann aus Bddingen an das Augustiner Chor-
herrenstift von 1470 wird ausdriicklich zwischen
~Wald fiir Weinbergstéck“ und ,Wald“ unterschie-
den'®. Dabei brauchte der Boden nicht einmal be-
sonders fruchtbar oder glinstig gelegen zu sein.
Vielfach nutzte man auch Uberschwemmungsland
oder nicht bebaubare Steilhdnge als Rahmbusch.

Die armdicken Ausschldge lieBen sich auch in un-
wegsamen Gebieten leicht schlagen und abtrans-
portieren.

Die 1684 genannte Erlenbitze an der Sieg bei Blan-
kenberg, die Pfahle fiir den Burgweinberg lieferte,
diirfte im Uberschwemmungsbereich des Flusses
gelegen haben'*. Auch die Mondorfer und Berghei-
mer Rahmenbiische lagen — wie wir schon sahen —
im Uberschwemmungsgebiet. Ihr Wert wird dadurch
dokumentiert, daB sie auch in den Karten als Rahm-
busch herausgestellt werden'#'. Die Liilsdorfer hat-
ten sogar im Interesse des herzoglichen Weingar-
tens ein Vorkaufsrecht. auf die an der Sieg herge-
stellten Weinbergsrahmen. Die Pflécke muf3ten vor
dem Weiterverkauf erst einmal drei Tdge in Berg-
heim den Lulsdorfer Interessenten angeboten wer-
den. Dabei hatte der Graf von Holzappel als er Haus
Lilsdorf mit den Dérfern Lulsdorf und Ranzel vom
Pfalzgrafen von Neuburg als Herzog von Berg er-
hielt, neben seinen zwélf Morgen und einem Viertel
Weinberg auch finf Orter oder 56 Morgen Rahm-
busch erhalten42,

Rahmen konnten nur alle paar Jahre geschiagen
werden. Eine Buchenparzelle lieferte alle zwei bis
drei Jahre neue Rahmen. Sie war also spéatestens
im dritten Jahr wieder ,hauig“'*®. Die Buchenrah-
men wurden stets in den Monaten November bis
Februar geschiagen, die Eichenrahmen dagegen im
Mai.

Die erforderliche Umtriebszeit scheint nicht Gberali
eingehalten worden zu sein, so daB es zu Raubbau
kam. Dafilr gibt es im Siebengebirge eine Reihe von

134 Friher war es allgemeine Sitte, daB jedesmal bei AbschluB
eines wichtigen Geschaftes zur Besiegelung eines Vertrags,
zur Abmachung eines Verkaufs oder zur Belérafhgung eines
Handels Wein getrunken oder das Trinkgeld dafiir gegeben
wurde. Je nachdem, ob beim AbschluB des Geschéftes tat-
séchlich Wein getrunken oder eine Ablésungssumme dafiir
gezahlt wurde, sprach man vom nassen oder trockenem
Weinkauf. Da der Weinkauf haufig. ausartete, erlieB der GroB-
herzog von Berg 1807 eine Verordnung: ,Es wird hiermit
allgemein far das GroBherzogthum Berg verordnet, daB bei
keinem gerichtlichen Acte trockener Weinkauf genommen
oder Getrénke gereicht werden duirfen. (Nach Zitzen)

135 Unter Erziehung versteht man im Weinbau die gezielte Anord-
nung und Wuchslenkung der oberirdischen Teile eines Reb-
stockes. Die Reberziehung wird durch den Zwang bestimmt,
alle Arbeiten im Weinberg moglichst rationell und zeitsparend
durchzufiihren. Als Erziehungsarten unterscheidet man grob
funf Gruppen: Am Boden sich hinziehend oder sich buschartig
selbsttragender Rebstock, den Einzelpfahl als Stiitze, zu Rah-
men verbundene Pféhle, zu Kammern vereinigte Rahmen und
Béume als Stiitze in Reihe oder Plantage angepfianzt.

136 von lat. ramus = der Ast” vergl. Bunneréhm, Bohnenrahmen
= Bohnenstangen.

137 Das im deutschen Raum heftig umstrittene Mengen-Gte-
Gesetz beim Weinbau hat nach der Lese 1982 wieder starke
Argumente fiir eine Beschrénkung der Quantitét gebracht. Die
allseits erwarteten hohen Ochsleausgangsgewichte blieben
allenthalben da aus, wo bis an die 200hi/ha und dariiber
gelesen wurden. Die Werte sind bei den verschiedenen Reb-
sorten unterschiedlich. Jedoch gilt als Faustregel, daB die
Quallitét absinkt, wenn 140 hi/ha tiberschritten werden.

138 Zitzen, Der Siegwein, S. 23.

139 Mittler, Memorienbuch, S.77.

140 Fischer, S.74.

141 Classen, S.229-231.

142 ebd.

143 Becker, S. 129.
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9 Am Altenrather
Rambusch finden
sich noch heute Rah-
menschoéBlinge

heute noch sichtbaren Schaden. Im Stadt- und
Burgbanngesetz von Blankenberg waren deshalb
genaue Bestimmungen (ber das Hauen von Wein-
gartsrahmen aufgefiinrt#4.

Selbst fur die abgéngigen Rahmen gab es Verwen-
dungsvorschriften. Der Kellner von Lilsdorf hatte
sie dem Amtmann Dietrich Quad abzuliefern. Wil-
helm Kurth, der uns schon bekannte, ,abdeyliche
Half Weingaerdener auf dem Propsthof in
Eschmar, konnte dagegen augenscheinlich frei ver-
kaufen. 1777 erléste er 84 Stuber. als er Jakob
Gehlen ,21 Biirden alte, das Biird zu vier Stuber”
abgab. 1789 bezogen Johannes Schénzler, Hendrik
Schmitz, Friedrich Braschos und Peter von Meindorf
zusammen 35 Birden von Wilhelm Kurth und im
selben Jahr kaufte ihm der Bergheimer Jude Hirsch
insgesamt 1200 ausgediente Rahmen ab. 1790
verkaufte der Winzer noch einmal fir 13 Stlber
Rahmen. Es sind vermutlich die Weinpflocke, die
von den ausgeworfenen Reben abfielen; denn um
diese Zeit muB zumindest ein Teil der Weingarten-
flache des abteilichen Hofes gerodet worden
sein'%,

Die Familie Kurth muB eigenen Rahmbusch beses-
sen oder doch als Pachtland bewirtschaftet haben,
denn sie muBte als Pacht neben 53 Reichsthaler,
einem Kronthaler und drei MaB Butter jahriich auch
3000 Weinbergpfahle an die Siegburger Abtei lie-
fern™’,

Mancher Diensthof, auf dem selbst kein Wein ange-
baut wurde, hatte die Verpflichtung, fiir die herr-
schaftlichen Weingiiter an anderen klimatisch be-

glinstigteren Orten die bendtigten Rahmen zu lie-
fern. Die Verpflichtung konnte spater in Geld abge-
I16st werden. Das ,Rahmgeld” wurde diese Ablo-
sung fur die Lieferung von Rahmen genannt'*.

Im ausfiihrlichen Pachtvertrag von 1773, den die
Witwe Anna Maria Josepha Spies von Billesheim
mit den Eheleuten Ludwig Forsbach und Gertrud
Sternenberg Uber Haus Rott abschloB, wird aber
noch Naturallieferung verlangt. Da heiBt es u.a. im
vierten Passus: ,,... dessen sollen pfachtere gleich-
wohlen die darinnen féllige rahmen genay aussu-
chen, und so Viell deren néthig in der gnadiger
herrschaft zugehorige weingarthen ohnentgeitlich
nach Niedercassel und Rantzel fahren'*®. In diesem
Fall muB Haus Rott nach Bedarf liefern. Das konnte
in einem Jahr sehr viel sein, dann némlich, wenn die
Pfahle einer ganzen Parzelle unten abgefault und
schon so kurz geschnitten waren, daB man sie
unten nicht mehr verkirzen und wieder zuspitzen
konnte.

Bei der wiederholt genannten Erbteilungsurkunde
der Herren von Zweiffel wird fir die Rahmen festge-
legt, daB sie beiden Brldern, also Wilhelm und
Bertram, zu gleichen Teilen zustehen. ,Die Ramen,
so in den Hecken fallen und gehauen werden,

— Fortsetzung 8. 77 —
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WILHELM NEUSSER
Su woore me, su semme, su blieve me

ALT-DROOSDORVE TAXI-BETRIEB

Kliifbotze senn die, die net beizegge heemfenge, haupsichlich, wenn se en en
Wiertschaff jeroode senn.

Froocht mich net, wer dat schold ess.

De Duesch, et schénste vom janze Somme? — Avve em Winte klivven se och! Un
wie Off hann ich saage jehuurt: ha, dat Bier miht esu ene richtije, schéne Duesch!
Senn de Wiert schold, die 6ff emme wegge zappe, wenn von di Kliifbotze de
mierschde att lang jenooch, joh, zevell hann?

Ess e zewersch Fraumensch deheem schold, wat met Norjele un Tispetiere, met
Knaatsche un Lamentiere, met zevell Botze un zevell Schlonze di Keerl ussem
Huus driev un en net jeldstich maht, beizegge heem ze jonn? ‘
Ode Kolleeje un Fronde — jewdhnlich nennen se sich sujar ,jood Fronde® —, die
esu lang stechele met: , Darfste net?” ode ,, Traus de dich net?* ode ,Ich losse me
kenn Fiiiirschrefte maache!“, un senn vom Deuvel an de Kohrn jebonge, vell
mieh, wie me deheem jebonge kann senn — dinne me net Ni kann saage?

Su vell Zoorte Mensche wie et jitt, esu vell Ursaache widd et hann. Blof ze
Droosdoref joov et frohte en Ursaach, von der ich bes hiick net jehuurt hann, dat
et se andeschwo jitt. Un die woor esujar amplich. Bes viirrem ierschde Weltkreech
joov et noch ene Nahkswichte, d fiiiir en drei Dotzend Daalere un ene Kamme-
sohl em Johr vom Diiiisteweerde ahn bess dat et wedde Leech wuurd, die paar
Droosdorve Jissje lans leef, met ene Latddsch. Ovve och jesonge hitt, weef ich
net. Un wenne net besse senge konnt wie seng Quiss, dann hitts deren am Ang
veweerfiele konne mem ahle Duur sengem Jaachhonk, wenn der noh de Borech
zoh senge Braut diht junkele.

De Jupp, usse Nahkswichte, ene drmen Deuvel met enem Stall voll Pinz un net
satt Bruut em Schaaf, 6ff wahl net ess Eerpel, von senge Ortche Land am
Avvenacke, em Letten un op de Betz kohm fiiiir een ode zwei magere Kohche
Foode jenooch, woor net de alleflsckste, met de Been net un net mem Kopp.
Avve e jood Hizz mosse jehatt hann. —

Et woor Kermes em Dorep. .

Morjens woor de Prossijon jejange, un von Mettaach ahn stonnt op de Weed
nivven de Veehjass en kleen Reggscholl, von enem magere Peerdche rondjetrocke,
un en Buud met torkischem Honnich un esu enem s66fe Klitsch, un en
Scheef8buud.

Bei Hohns woor Ball un beim Morsch, un en de Wiertschafte sooffen des Ovends
och jet mieh Lock wie die, die emme doh sooflen.

En de Kiirte Wiertschaff woor et och ene Trupp von aach jong Puurschde, die de
seche de Laibe noch net besoffe hatts jesehn. Avve jetz op Kermes jink et huh met
inne heer. Se trooken sich jijenseggich op, probierten allehand Spellche, vezohlen
sich Wetz, lehten och jet Bierche loofe, bes eene ahnfing ze wette. Erjend jett, 6m
en Rond Bier.

Noh de drette ode vierte Wett diht cene wedde een ahnbeede: ,Ich jivven ere
beim Frohschobbe moorn Morje eene uss, wenn eene et feerdich brink, sich vom
Jiipp heemfahre ze lofle!*

Ene Oogenbleck woor et miiiisjestell, dann fingen se all ahn ze laache. Un de
nihksde siht: ,Ich jivven zwei Ronde fiiiir de zweite, di sich heemfahre 16ht!*
Joozeggs kohm noch en drette Rond zestand, blof}, et woor noch kenne, di een
ahn wohl nimme. Se brohten jede noch zwei Bier, bes de Heinche siht: ,,Ich loofle
mich fahre!“

Nu mohten se plaane, wie un wann un wo dat Spellche loofe sollt. De Heinche
wonnt nimlich am Ahnfang von de Duuvejass. Dat mofl me wesse. Wordm,
werdt Uhr jlich hiidire.

»Aha!“ heesch et, ,Et ess jlich haleve zwélef! En jood fonnef Mennutte mof de
Jiipp heh lans komme. Dann wittere heh eene ode zwei kippe, bes nohm Steenhoff
jonn, wedde 6mkomme, de Jrond erav nohm Pool, un doh mof§ de Heinche lieje.
— Heinche, jank esu lang nivvenahn, dat dich de Jiipp heh net siiht!“

Doh siht de Frinz, di von de Duuvejass e Stock de Schossieh op Sieborech ahn
wonnt: ,Ich maachen de zwitte!

Kliifbotz — Mensch mit Sitzfleisch

&

norgeln — kritisieren
schlonze — nachlissig arbeiten

Kammesohl — Rock

Junkele — janlen

Veebjass — jetzt Romerstr.; Reggscholl —
Pferdekarussell

Kiirte Wiertschaff — jetzt ,Zum Treppchen ™
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Doh kriich och de Wellem von de Berechstrooff Korrasch un wohl de drette
maache.

Dat joov nu ene lange Prackessier: wenn de Jiipp de Heinche fiehrt un dann de
Frinz, widd et seche mich wie haleve een, besse wedde de nihksde Rond ahnfink.
Un de Jupp wonnt joh an de Schossich, doh, wo de Baach onge de Stroof} en de
Werth 166f. Dann jehte viiiir een net wedde loss, dann dvve de Vechjass erop bes
an de Borech, &vve de Jeerschdebetz op de Fausjass ahn. Avve su wegg fott daref
de Wellem net ze fahre senn.

Alsu mésse me waade, bes de Jiipp vve de Schmeddjass wedde heh en de Noh
kiitt. ,Am beste®, heesch et, ,Am beste liss de dann velleech heh op de Kerech-
strooff, net wegg vom Braschosse Hein!*

De Frinz un de Hein mohten also och veschwinde, un noh e paar Menutte kohm
och de Jiipp, senge Schlapphoot om Kopp, de Schniuzespetze voll Kiutabaks-
knaares eravhange, erennjeschlapp.

Hi dronk eene ampliche Kohrn vom Kiitirte Will, un jink wedde.

Die aach Purschde nohmen noch ene Schnaps un e Bier, jinken dann de Jrond erav
un waaten, bes se de Jiipp komme soochen. Fléck wooren se 6vve de Schossieh,
henge en Muur. Dat heesch, blof} sebbe, weil sich joh de Heinche op de Strooff an
de Eck vom Pool moht ligje.

Wie de Jiipp en de N6h kohm, diht de Heinche och jet kithme, wie et eene deht,
di von Schnaps un Bier doh litt.

De Jiipp jink op enn ahn, heel em de Laté6sch ahn de Kopp, un weile et Jeseech
net riich kenne konnt, drihte de Heinche jet mieh op de Rock un 166ch en von
neuem ahn. ,Aha!“, knoorze, ,Dem Chress senge Heinche! Ess dat jetz och en
vesoffene Sau!®, leht seng Lat66sch nivven dem Heinche stonn un schlapp heem,
jet flocke wie sons.

Hi hatt joh net wegg un kohm noh e paar Menutte att wedde, met senge
Schérreskaar, op der sons Heu un Strith, Knollejel6dvs un Mess jefahre wuurd.
Hi diht die Kaar janz noh nivven de Heinche stelle, pack en an de Been un trook
die erévve, dann onge de Arme, un met Schubse un Tricke hatte bah! de Heinche
wie en avjestochene Sau op de Kaar lieje.

Dann hinke sich de Laté6sch ahn ene Knopp vom Kammesohl fiiiir de Buch, speit
en de Hing un schorrech de Schossieh erav op de Duuvejass ahn. Viiiir de Poorz
heele, stallt de Kaar av, maht de Poorz op un fuhr en de Hoff erenn. Doh kippe de
Heinche ongeret Schoppdaach en en Eck met Jerompel.

,Suh, deck dich seleve zoh! — Un nickstens 1668 de dat Jescherr uss dem Liev,
wenn deret net vedraage kanns!“ Domet drihte sich 6m un fuhr am Hoff eruss.
Wie e de Poorz zoh diht maache, sprong de Heinche op un reef: ,,Ich donn mich
diichtich bedanke fiiiir et Heemfahre!“ un laach esu laut, wie e konnt.
,Vedammte Panz!“ schannt drussen de Jiipp, ,Et nickstemohl schodden ich derr
ene Emme Wasse 6vve de Ballech!”

Uhr konnt Uch denke, wie fonnef Mennutte spiide die andere sebbe och
laachden, bes op de Frinz, di sich henge de Uhre kratz un meent: ,Ov de Jiipp de
Qovend noch ens erennfalle?“

Se luurten, bes de Jipp 6mkohm un besse de Kaar en de Hoff hatt jestellt. En der
Zegg hatt sich de Frinz net wegg von de Hohns Wiertschaff parat jelaht.

Doh fong en de Jiipp, driht en e paarmohl von eene Segg op de andere, kneet sich,
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roch an em - en Deel Schnaps un Bier hatte joh och em Liev —, knoorz erém un
troot en esu jar ens en de Réck, dohin, wo der att ahnfink, andesch ze heesche.
Dann jinke dvve doch de Kaar holle, schibbelt de Frinz dodrop un schérrech en
op heem ahn.

»Jung®, siht hengeheer de Frinz, ,wat hatt ich en Nuut! Ich meent de janze Zegg,
ich moht neesde!®

Wie e nohm Avvlaade opsprong un sich bedanke diht, joov sich de Jiipp an et
schinge, dat em Ovvedérrep all Hong ahn ze spektakele finge.

Avve de Frinz hatt seng Rond jewonne.

Dem Wellem jink et net esu jood. Wie di nimlich en Stonnd spaide vom Jiipp
jefonge wuurd, heelt der em de Laté6sch mem heefie Blech esu noh an et Back un
an de Muhl, datte ene haade Krieh diht un von alleen opsprong. Jetz laach de
Jupp. Un de Wellem hatt de andere Daach en decke Brandbloos om Back bes an de
Leppe un konnt viiiir Peng kohm esse un drinke un laache.

Un dann fong de Jiipp henge de Hagens Schiiiir och noch eene, de Dei. Un der
woor wereklich voll wie dausend Mann un wuurd och vom Tridde un vom heefe
Blech net néchter un wuurd heemjeschérrech.

N3, ich verroode net, wohin,

Blof, de Jiipp woor esu falsch 6vve die Purschde viiiirher, datte de Dei deheem
esu ovvenerdvve viilir de Diiiir kipp, dat dd de andere Daach ene Hoofe blau
Mobhle am janze Liev hatt, un net blof dat, eni, hi hatt och ene Arem zebroche un
konnt wer weef§ wie lang net arbeede.

De Jiipp hatt Jlock un kriich kenn Schererei dovon, weil de Dei jar net wofl, wat
em passiert woor. Un die Aach hann et lang fiiiir sich behaale.

Ov hiickzedaach de Jiipp e Taxi-Jeschiff op diht maache, bezwiefelen ich. Wat
meent Uhr?

BRANDSTIFTE

De Hoffs Petteche ess esu doof, dim kanns de en de Uhre brolle, su hadd wie de
wells: ,Moorn, Ohm Petteche!“, dann sihte: »lja, et hilt sich wedde an siefe.
Joozeggs werden de Eerpel fuul!“

Un weile seleve net jood hiiiirt, meente, wie all Doove, hi maht och hadd kalle,
De Pastuur kennt dat att un nimp en fiiiir ze bichte en de Sakrestei. Un von doh
uss kanns deren noch brolle hiiiire.

Su kraich de Pete, de Quass von sengem Broode Jiipp, 6vve din e Pittche woor,
off jenooch met, watte cijentlich blofl onge vier Ooge vezille wohl. Alles, wat
Riich ess, esu ene Labbes di Pete och 6ff woor un esu frech met de Muhl, veroode
hatte se Liibe noch nix von dim, watte op die Art jewaar woor wuurde.

Nu hatt de Ohm Petteche, e K66ches-Biiiirche, — un dat Kééche moht och noch
et Wijelche tricke — en Schiiiir, die woor esu baufillich, dat se net wof}, noh
weleche Segg se 6m sollt falle, deswijen stonnt se noch. Wennde, wat von de
Poorz noch doh woor, op dihts maache, waggelt et Daach. Doh wooren och
jenoch Loche drenn, fiiiir et Heu fooch ze haale. Wenn et Fereke sich noh de
Ussewand zoh laht, mohts de ussen de Wand stippe. De Hohnde jinken hengene-
russ jar net mieh de Leede erop, dat woor dine ze jefahrlich. Un ohnniihdich, et
wooren Loche jenooch en de Wand. Un wenn et Wind joov, blevven se leeve onge
de Kaar setze, wo se esu schén puddele konnten. Doh woor et wennichstens
mieschdens driich.

»Joh, joh, Jiipp“, hatt et Petteche fiiiir senge Broode jesaht, esu leis, wie eret
jewinnt woor, ,wenn ich nur wof, wie ich die ahl Schiiiir do danne kriich! Et
Holz fiiiir en neu ze baue hitt ich att. Ich hann zwélef von menge schiiiin Eeche
vom Sonneberech dem Schétthots Pette vekoof, un sechs dovan dehte me zeriich
maache fiiiir Baleke. Et bess wo6r, di Kodde diht avvbrenne!«

De Jiipp hatt mem Kopp jeschoddelt un jesaht: ,Meenste net, me kriichen se en
de Karwoch an de Erd jeresse?“ — ,Jah wahl®, hatt de Petteche jebrollt, ,,un dann
hann ich dat janze Jescherr dolieje. Un wie kriejen ich dat fort?«

Sich 6m andere Lock kémmere, dat woor dem Pete seng Saach net. Arbeede noch
wennije. Avve Pittche ess Pittche. Velleech kamme dim helefe un och noch ene
Spafl dobei hann?

Daagelang prackesiert de Pete. Dann mohte sich mem Minn beroode.

Dann woor et nommetaachs 6m haleve drei. De Petteche woor mem Kédche
nohm Hennest6ck dje. Et Trina jijenovve bei de Schwijech, de Jipp noch op de
Fabrik.

»Saach®, kreetsch et Trina fitiir et Jriet, ,kann me denge Pete net jrad nohm

badd — hart, lant
siefe — anhaltend regnen

kalle — sprechen

Pittche — Pate

Sonneberech — Hang am Waldfriedbof

Hennestock — Flurname am Freibad
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Engelse Pette loofe un jet Jescherr jelde jonn. Ech hann et wedde esu en de Been!”  jelde — kaufen
~Wenn di Sauballech doh ess! — Aufjaab hitte och noch wedde keen jemaht! —
Peete!“ Et ress de Kochendiiiir op un brollt dorech et janze Huus.

Kenn Antwoort, och uss dem Hoff un uss dem Jaade net.

,Der Deuvel weefl, wo die Pinz sich wedde erémdrieve! — Josses, Marja, Josef,
Trin, tihr Schiiiir brennt!“

Beeds Fraulock dihten ene Krieh. Dann schreit et Trin: ,Uss Fereke!, rannt
eraus, 6vve de Jass, schnapp sich ene Knivvel, refl de Poorz op un hatt en ene
Menutt et Fereke drussen un em Jaade.

Kohm hatt et Jriet: ,Et brennt! Et brennt beim Petteche!“ jebrollt, fidch de
Nohpesch Heino och att de Jass erav nohm Luhmesch Chress, wo et Brandhdorn-
che om Daach stonnt. Iehr, dat drei Mann di Heuwaage uss de Schiiiir hatten, jink
att et Brandhorrnche.

De Hohnde flochen von seleve 6vve de Zong. Sss noch jet uss de Schiiiir ze holle
woor net de Mohde weert un jink och net mieh.

Wie noh sebben, aach Menutte de Spretz kohm un de Lindlohrsch Kobes
kommandiere diht — wiewahl net all Feuewehrminne att en janze Uneforem
ahnhatten —: ,Wasse, marsch!®, un de ierschde Strohl erussjusch un et haleve
Ovvedorrep att drém erdm stonnt, heesch et: ,Doht net ze fass op et Daach
spretze, soss fallt de Schiiiir terek janz 6m!“

Un dann wooren se esu venonneftich un lehten die Schiilir wereklich janz
avvbrenne un dihten blofl zor Vorsich att ens jet Wasse op dem Petteche un dem
Ovverods Miitt se Hiiiisje spretze un trooke un dauten die paar Baleke, die noch
emme net ojefalle woore, en et Fiiiir.

Et woor net ess fiiiir sich richtich opzeriije.

De Petteche kohm heemjekédch. Se Kodche hatte ongewdichs ahnjebonge. Wie e
alles besehn hatt un wof, sihte blof}: ,Meng schiiiin Messjavvel un menge Rechen!
— QO Jott! Un de Wannmoll!“ :
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~Du wohls wall saage, watt denge Jroflvatte fiiiir Wannmall jebruch hatt?“ laach

de Hein.

Et lings duurt et Losche beim Hocks Pitte. Di kohm mem Zappe kohm noh. Un

jetz widd et eerns. De Hoffs Hinnes moht et Protekoll schrieve! Un och noch op

Hochdeutsch! D3 irme Keerl moht et miersch schweefide.

Wie e et Trin un et Jriet un jet Nohpere befrooch hatt, kohm eruss: jede hatt et

Fiitir zeiersch woandeschjesehn, eene am Hohndesch, de andere om Daach, ene

drette nivven dem Ferkesstall.

»Selbstentziindung® ze schrieve woor dem Hinnes ze schwer. Alsu schrevve

henge ,Brandursache“: unbekannt, met drei ,N“. Jajoh!

Wie et Jriet nohm drette ode vierte Kohrn flock heemjink de Jeefle meleke un

foodere, feel em wedde en: wo ess di Quass? — Nerjendswo ze fenge! Et Oovends
64 fong et Jriet zor Nuut seleve en et Bett. Un de andere Morje woor dem Pete se Bett




laddich un di Quass net ze fenge. Un en de Scholl woore net, un heem esse kohme
och net. Et wuurd dem Jriet unjemiitlich. Un dat woor doch met sengem Pete att
jet jewdnnt!

Dann stellt sich eruss, de Minn woor och net en de Scholl jeweers. Avve din
schnapp, wie se ohne enn Mettaach hatten jejesse, dim seng Motte, wie € vom
Jaade dorech et Kochefenste jeklomme woor un jraad am Bruudschrank kroose
daht.

Nohm zwitte Bailech Wachs brollte: ,Ich well net en et Jefingnis!*

Su kohm et eruss, dat de Pete un hi dat Fiiiirche hatten jelaht fiiiir dem Petteche et
AvvriefRe ze spaare. Un Angs hatten kriich, wie se von feern de Hoffs Hinnes
erom hatten loofe jesehn.

D3 drme Pete hitt noch de janze Naach noh dim Nommetaach ussjchaale, em
Bankkaste en de Stovv.

Hi woor richtich stolz, dat ere blof§ e paar an et Uhr kriich, ,,wo ich doch eemohl
en de Botz pisse moht, weil se su lang en de Stovv sooflen®. Vehénget woore noch
net: Hi hatt noch ene Knuure Bruut un e Stéck Speck en di Kess.

Wie et Jriet, wat och 6ff se eeje Leed net veschwieje konnt, dem Hinnes von di
Brandstiftung vezohl, siht di: ,Halt das Maul! Meenste, dat wohl ich all
schrieve?“

ERENNJEFALLE

Moorn ess Wellem, un Will, un Wilhelmine, un Minche. Un de Tant Annche hitt
e neu Jebef kriich.

Dat ess en Zesammestellung, wa?

Joh, pafit op! Angs Mai ess de Barongs Weihe un de Baach lebendich voll
Kihlingskopp.

Un wenn se bei Barongs un bei Mannstaedts noch kee Jebef§ hann, ess de Tant
Annche velleech de ierschde Mensch ze Droosdoref, di e Jebefd hitt, extra ze
Bonn jemaht. Un hitt ene Hoofe Jeld jekoss.

Un wenn minnecheene och siht: ,Du doll Hohn, moff de de esu vell Jeld en de
Schniif} losse maache?, vedenke konnt erct ihr net. Se ess noch kenn fuffzich, un
blof8 drei eeje Zing senn &vverich blevve, wie ihr de Dokte et letztemohl en de
Mubhl ess komme.

De ierschde Woche joov et vell Jeknoorz 8vve dat neue JebeR.

Eemohl diht et heh drocke un dann doh. Un dann hatt sich de Tant Annche op de
Zong jebesse, weil dat noch esu ¢ komisch Jefohl woor en de Muhl, un de Sching,
ihre Broode, siht: ,Pafl op un setz dich net ens drop, séss bief de de och noch
selevs en de Hengesch!“

Dann kohmen alle Ogenblecks Léck un noch mieh Pinz jeloofe un wohlen dat
neue Jebefl sehn, un emme konnt se net ni saage, un alles, wat raach ess, ihr Muhl
sooch joh och uss wie von esu enem Minsch em Kino. Un wenn se et och net
zohjivve wohl, se woor rich stolz drop.

Arje joov et wedde, wie di Filuh von enem Nohpesch Hein ihr e Packittche Feije
schenke diht, die e extra beim Menzenbach jehollt hatt un die de Tant Annche su
jeern esse diht.

Wie se dvve de ierschde am kiue woor, siht se op eemohl: ,, Vedampte Bieschterei!
Jetsch hann isch e paar K6rnsche ongeret Jebesch kradsch. Jetsch kann isch net
mich biesche!“, un moht nohm Spélsteen loofe un dat JebeR erussfrooRele un
avspoole.

Di Hein laach dreckelich un siht: ,Donn de doch die Kérnche von di Feije et
iersch all drusse piddele!*

Ja, un dann hatten e paar von di Pinz uss de Vewandtschaff erusskriich, dat dat
JebeR et naahks en e Dppche op et Kommoodche kohm, dat heesch, vezallt hatt
et ihre eejene Alste.

»S0lle me dat de Tant Annche ens kliue?” heesch et. Avve wie? Un wat wells de
domet? Jeht dat met ene Mangnet-Angel? — Eni, dat widd net jeroode.

Kamme su ¢ Jlaas met ene Jebickzang packe un huhhivve? - Tatsichlich! Dat jeht!
Avve de Tant schl66f em ierschde Stock, un wenn se och de Sommedaach et
Fenste emme e bef§je ophitt stonn, vom Fenste bes ahn et Naahkskomméodche
senn et jood zweiunenchaleve Mete.

Zwei lange Pennche an die Zang benge ess att e Kunststéck. Un domet dann och
noch e Jlas met Wasse un Zing drenn packe un huhhivve un bes an et Fenste
krieje, dat mofl hondetmohl jeiib werde.

Wenn deret op de Erd kanns, jers6t et de noch lang net von ene Leede. Minnech

kroose — suchen

Ballech Wachs — Priigel

Kiihlingskopp — Kaulquappen
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Déppche Wasse [66f beim Ube en de Hoffs Schiiiir en et Heu. Avve noh zwei
Woche konnen seret.

Die Freud!

Wann maht me dat dann et bess?

Om Ohm Will sengem Namenstaach! Dann widd lang jefiehrt, se konnen sich
hérsch fottmaache, kuurt, nohdim de Ahle heemkomme, weil die minneche
Kohrn un minnech Bier em Liev hann. Och de Tant Annche speit net drenn un
widd dohnoh schloofe wie enen Bock.

Et 166f wie jedaach.

BloR, et widd drech spit, bes de Tant Annche nohm Bett jeht, bahl een Uhr. Dann
widd de Leede jehollt, de Hins klemmp horsch erop un stiiiiff et fenste jet wegge
op. Von ongen reck em de Pitte de Zang huh. . .

Wat konnt jetz all passiere!

De Hins konnt em Diistere dat Jlas met di Zing jar net sehn.

Hi diht drahn stuufle, un et diht mkippe un de Tant un de Ohm kénnten
wachwerde.

En Sprof von de Leede kdnnt dorechkraache.

De Hins hitt et Jlas ]ood ongen un de Zing wodren jar net drenn, weil de Tant
Annche se em Schwips vejesse hitt usszedonn. .

Alles net wohr, et jeht alles, wie seret welle, de Héins, de Pitte, de Wellem un et
Marie, wat 6vveall de Naas dobei hann moff. An dim ess Svvehaup ene Jong
veloore jejange.

Nu saht ens: wefit’err dann eijentlich att, wat met di Zing von de Tant passiere
soll?

Ni? Worém froochte dann net?

Jetz bruche me de Kiihlingsképp!

Avve mir Détschképp! An alles hamme ]edaach bloff de Kiihlingskpp hamme
vejessel!
Un jetz?

= [m &' ,7_ |

,Du un du®, siht et Marie fiir de Hins un de Pitte, ,ihr blieht heh. Ich loofen
mem Wellem flock hengerem Jaade an de Baach. Me nammen en Téschelamp un e
Doppche met.

Och dat jerdot.

Noh jood fonnef Mennutte senn se wedde doh, wenn och de Wellem met eenem
Been en de Mudd ess komme.

Drei halevwaahse Kiihlingsképp hann se em Doppche. Wie se ett Wasse avv-
schodde, flutsch ere eene fott. Schaad! Kommen ere eben bloff zwei bei die Zing.
Die senn jar net dkelich dofiir, et siiht uss, s wenn se drahn licke dihten.

Un di Hins ess e Keerl! Der brink dat Jlas met di Zing un di Kiihlingsképp och
wedde richtich op de Tant ihr Naahkskommddche, ohne ene Droppe ze schlab-
bere.

Nu de Leede fott un nohm Bett. — Kenne merek jet.

Su? Un wat passiert de andere Morje, wie de Tant Annche ihr Zing ahn well donn
un die zwei Kiihlingsképp en dim Jlas fenk? Deht se ene Krieh, dat de Mosche
ussem Daach falle?

Ode fink se ahn ze kotze un kritt de jeerl Farev?

Ode kann se 6vvehaup de Zing jar net mieh ahndonn, weil se bahl jede Naach
drohmp, dat se Kithlingsképp en de Muhl, em Buch, en de Hoor, em Jorkedppe
hitt, dat die sujar em Bett 6m se erdm wissele?

Erennjefalle!

Nix deht sich. Die vier kénne spekeliere wie se wolle, et ess, 4s wenn Svvehaup nix
woor jeweers. De Tant ess wie emme, met de Zing en de Muhl. De Ohm Jerred

66 ess wie emme, esu jar de Oma weefl nix, s66s konnt meret ihr ahnsehn.

horsch — leise, unanfféllig




Jozeggs hilt de Pitte et net mieh uss. Hi fré6ch: ,Ohm Jerred, kamme Kiihlings-
kopp en enem Zahnjlas haale?“ De Ohm I6ht sich nix ahnmereke un siht blofi:
»Dat jlo6ven ich net, dat ess ze kleen, doh jonn die Dier kapott drenn.“

Avve ovens schnappe sich senge Hins, klimp din zwesche de Been un klatsch em
zwanzich op de Hengesch. ,Zehn fiiiir jede Kiihlingskopp!“ sihte. — Ich hitt ere
att met zwei von Ohm Jerred jenoch.

Blof}, mieh sihte net, kee Stervenswoort. Dat ess en Peng!

Iersch noh Johre senn se jewahr wuurde, dat de Ohm et Morjens nohm Namens-
taach wach woor wuurde, ichr de Tant de Ogen opdiht, weil enn et Bier dricke
diht.

Wie e weddekiitt, sichte zofillich die zwei Kiihlingsképp en dim Jlas wibbele, Hi
schétt se am Fenste erus un deht neu Wasse en dat Jlas. Di Spafivederve! Di
Dierquile!

N4, Kiihlingskopp em Zahnjlas, dat ess nix, domet kanns de schwer erennfalle.

KIPPWAJELCHE FAHRE

Sedde von Droosdoref?

Dann welde doch och, wo et nohm Steenbroch jeht? Na?

Johd de Duuvejass erop dorech de Drees, wo jetz et Stadion steht, wegge op
Luhme ahn, un tereck henge de Panzeschneis links de Berech erop. Wenn dann di
Waidch, dd radchs erdvve henge de Joldebaachquell op de Joldeberech jeht, die
scharefe Korev miht, un Uhr halevlinks noch e befje hiihe joht, luurde en e
Wasseloch. Dat ess die Kuhl vom ,Steenbroch®, wo frohte de ahl Limbach
Quarzsteen breche diht un noh Ovvekaaflel vekoofe.

Nu woor dat Steenschdrrje doh ovven vom Bosch uss drech méhselich zo ene
Zegg, wo alles, bahl alles, met Kaar un Peerd jink.

Am Berech em Sand un en de Drees em Klei, besondesch bei rihnijem Wedde,
woor dat 6ff jar net jejange.

Su hatten se vom Steenbroch erav Feldbahnjleise jelaht bess ahn de Duuvejass,
doh, wo jetz et Jumenasijum steht. Doh woor en Ramp jebaut, wo me die Steen
uss de Kippwijelche en de Kaare konnt kippe.

En Lokemetiv brohten se net fiitir dat kuurte Stéck. Et iersch lehten se nimlich die
volljeladene Kippwijelche alleen de Berech erav loofe. Dat woor att bahl e Drettel
von di janze Streck. Doh woor en Weich, un doh wuurten en sechs, aach volle
Wijelche zesammejekett un von enem Peerd noh di Ramp jetrocke, minnech-
mohls bloff eemohl de Woch.

Liddije Kippwijelche stonnten emme en etliche ongen an di Weich ode tereck
ovven am Steenbroch, wo kuurt viiiir di Laadestell en Drihschiev woor, op die
me emme ee Kippwijelche drop konnt fahre, 6m néngsich Jraad drihe un op e
begdestock vom Jleis diue.

Wenn nu, wie 6vve Sonndaach emme, net em Steenbroch jearbeed wuurd, dihten
die Arbeedslock die Kippwijelche met Kett un Schloff aneneenbenge, et vod-
deschde och met eenem Raidepaar uss de Schenne hivve. Kohme me dann et
Sonndaachs beim Spazierjang vom Fleejeberech erav doh lans un hitten jeern ens e
Kippwijelche jet, un wior et och blof ene haleve Mete jeweers, viitirahn jediut,
konnt me speckeliere, wat me wohl, et woor nix ze maache. Die Wijelche répden
un wiichden sich net.

Vell Zegg fiiiir ze probiere hatt me joh esuwiesu net, weil de Mama emme tereck
siht: ,,Bliev von di Wijelche fott. Du hiss deng jood Botz ahn. Jlich ess se voll
Kaareschmeer!“

Un wenn et net de Kaareschmeer woor jeweers, hitt se jet andesch jewoss, wie:
»Du dehs de wieh!® ode: ,Du brichs de de Knoche!“ ode: ,,Du klimms de de
Fengere!“ ode wat en Motte su siht fiiiir net ze saage, dat se Sorrech ém dich hitt,
wenn ihr jett ze jefihrlich viiiirkiitt.

Nu woor ess Ferieje, wo e paar Woche lang att net em Steenbroch jearbeed woor
wuurde. Me sooch et dohdrahn, dat de Jleise att janz rostich wooren. Un me
wooren ze zehn, zwolef Mann am Riube un Schanditz spelle. Em Dérrep, dat
heesch em Ovvedorrep, dorften me uns net sehn loofle, et hink wedde Knéppels-
zupp en de Luff, worém, weefl ich net mieh.

Alsu jink et de Duuvejass erop op de Joldeberech ahn. Un — lans de Kippwijelche!
»Heh!“ reef de Hein, ,Ich donn Kippwijelche fahre!“ Un sprong op de Rahme
von eenem un heelt sich an de Kant von dim Kipptrooch fass.

»Du Jeck®, saht de Hins, ,wat hiss de dann dovon, wenn de doh am Rahme
hings, dovon kiiss de doch och kenne Mete viitirahn. ¢
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,Dann brechen ich einfach de Kett op!“ siht de Hein un jink zweschen die
Wijelche, wo ahn di lange Kett, die esu jar an eene Stell 5m de Schenn jedriht
woor, et Schlof met di beede Ketteing woor. Hi rappelt an dd Kett, un wie en
vier, fonnef von uns laachden, ricke sich stief en de Hiih met jruufl opjeressene
Ooge un siht: ,Lick mich en de Tasch! Luurt ens heh am Schlof!

Wenn de Hein brav ,,Lick mich em Jaade® ode ,en de Tadsch® siht, moht et ene
Jrond hann.

Hatt et!

Di Arbeede, di die Wijelche an de Kett hatt li4je mdsse, hatt net opjepass ode
woor besoffe jeweers, jedenfalls hatte dat Schnappschlof zohjedréck un net
jemerek, datte een Ketteing net jepack hatt. Et Schloff woor zoh, dvve et zwette
Ketteing net drenn!

,Klasse!“ schreit de Piul un fing ahn, die Kett erusszetricke, jetz domme all
Wijelche de Berech erav diue!”

»Du Jeck®, wofl de Pitteche tereck, ,och, wenn de de Kett eraus hiss, kanns de
net fahre. Wie wells de dann et véddeschde Wijelche op et Jleis krieje? — Loss die
Kett lieje. Me haalen iersch ene jroofle Kriechsrat av.“ Ha woor jrad Karl May am
lasse.

Jlich drop hutschden me ze alle Mann em Sand un wooren am prackesiere.
Joozeggs heesch et: me mossen ene Pohl hann, starek jenooch, dvve net ze deck,
fiiiir dat voddeschde Wijelche wedde en et Jleis ze wippe. Zwei un zwei jinke me
sohke.. De ierschde Pohl hatt att de richtije Ling un Deck, bloff, wie meren
ahndihten setze, ratsch, brooche kapott. ,Du Détsch!“ reef de Pitteche, ,Wie
kanns de dofiiiir och ene Dinneknivvel nimme! Dat mof§ Eeche ode Booche
senn!“

Also wedde sohke jejange.

Dissmohl duurt et bahl en haleve Stonnt. Un dann woor di Eechepohl esu kuurt,
dat me net ze alle Mann ahn konnten packe. ,Dann mésse me ene Klotz dronge
li4je un hibele!“ reet de Pitteche. — D4 wofl emme jet. Tatsichlich! Met Hau-ruck
un Hau-ruck hatte me en zehn Menutte dat Wijelche op dem Jleis stonn.

Wenne meent, jetz wiilird jefahre, sedde om Holzwiich!

Wie nimlich eene von unss, ich weefl net mieh, wer, e Stock lans de Jleise jeht
nohm Berech erav zoh, kiitte zeréck jeflitz, miaht: ,Pscht! Doh kiitt de ahle
Duur!“ Un wie der Deuvel semme all henge de nohksde Danne fott.

Uhr weft joh, dat de ahle Duur Flurschdtz ess un schinge kann, dat de Mosche
vom Daach falle, och, wenne deheem nix ze saage hitt.

Avve et jeht att op de Oovend ahn, un hi hitt att ene ruude Kopp un wahl att e
paar Kohrn em Liev. Jedenfalls hiiiirte nix un siihte nix un détz di Waich nohm
Joldeberech viitirahn.

Avve wenne jlich wedde émkiitt?

Et hilef nix, me mossen dat Wijelche wedde uss dem Jleis hidbele un die Kett esu
hinliije, dss wenn nix woor.

Ne Truus: moorn ess och noch ene Daach!

Met vier Schwiiiire op di jroofle Manitu, ddn de Pitteche viitirsprich, vespreche
me, kennem jet ze saage. ,Beim Barte des Profeeten!” r56f de Jiippche.

»Wat soll dat dann?“ fré6ch de Mann, di kenn Ahnung hitt von Hatschi Halef
Omar, weile ze fuul ess fiiiir ze lisse, ,De Schotthoht hitt doch jar kenne Bart!“ -
Doh kanns de de blof an de Stiern tippe!

»Morje froh 6m halve zehn semme all wedde heh!”

Et Naachs dréhmen ich, dat ich met enem Kippwijelche de Berech eravjocke, un
en de Korrov steht op eemohl, wie uss de Eerd jewaafle, de ahle Duur viiiir me,
4dvve dobbelt esu jruuf wie sdss un met ene Muhl wie en oppe Schiiiirepoorz. Ich
weerden duudveschreck wach un senn klitschnaafl jeschweef3.

Kohm senn ich wedde am schloofe, senn ich att wedde am Steenbroch. Dissmohl
ess et noch schlemme: ich senn mem Fooff en de Weich jeklimp un kommen un
kommen net loss, un doh kiitt e Kippwijelche op mich loss jeraal un widd me
jlich de Foof8 avfahre. Un dann jeht et Leech ahn, un de Mama steht en de Diiiir,
em Nahkshemp, de Zopp janz scheef 6m de Kopp hange, kniep en et Leech un
siht: , Wat ess eemohl loss? Wofiiiir hiss de dann esu laut ,Mama‘ jeroofe?“
»Och, nix“, saagen ich, wie ich noh ener halev Minutt weeff, wo ich drahn senn un
mereke, dat ich me ne Foof§ janz scheef zweschen Bettrahme un Matratz enn hann
jeklemp, ,ich hann blof} esu fies jedrémp.

,Dat kiitt von ithre woste Rennerei em Bosch erom!“ siht se un jeht wedde.
Mann, wenn die wof}, wat me ahn hann jestellt! Un wat me noch viilithann! E
dausend Jl6ck, dat Mamas kenn Jonge wooren!

Nu joh, och de lingste Naach jeht an et Ang. Un et Kaffedrinke. En de Ferieje
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»Wat? Och en de Ferieje alle Morje wische?* Un drussen flo6t att de Hinsje.
»Mof} de wedde met dim zeweerschde Panz ongewiichs senn? Hiss de kenne
andere fiiiir ze spelle? De Schéch ode de Jottfred?“ frd6ch de Mama,
Ausjerechnet die!

Di eene ess esu doof wiere lang ess, di ess noch ze domm fiiiir mem Assel ze
danze, wen derem de Stitz en de Hand jiss. Un d4 andere maht att en de Botz viiiir
Angs, wenne henge de Schiitir de Katz meetsche hiiiirt. Die hann jood brav senn.
Blof§ spelle kanns de met dinne net, doh kanns de och tereck em Bett lije blieve
ode noh Scholl jonn.

»Maach, dat de eraus kiiss!“ siht endlich de Mama, ,Ich kann deng weddelich
Jeseech net mieh sehn!“ — Wofiiiir e lang Jeseech net all jood ess!

Nu dvve nix wie ab, em Dauerlauf henge dinne andere heer, ivve leeve net och de
Duuvejass erop, leeve henge de Stengewiss op et Brooch ahn un viirrem Leihe-
weihe heer. Ongen an di Korrev von di Jleise, besse, donivven en de Striich
hutschen ere att zwei un maachen wie e Kiuetche: »Kekeke-kiitt-kiite-kiitt, jlich
drop die andere zwei. Siihsde! Ich senn noch viitirem Hinsje. Un dann kiitt blof§
noch eene. Hiick semme net mieh wie sechs.

De Luff ess reen. Rondém kee Mensch ze sehn.

En zwei Menutte hamme dat eene Wijelche wedde en de Schenne jehabelt.Jlich
drop ess de Kett fott, vier Wijelche stonn op dimm Jleis parat. Wie me eent jet
zerdckdiue, kénne me och noch et fiinnfte un sechste Gvve die Drihschiev
dozweschediue.

7 e S "g?/
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»Wer fiehrt ze iersch?“ heesch et., — Komisch, jetz well kenne de ierschde senn! De
Pitteche bock sich un deht, 4ss wenne seng Schohnsrehme méht benge un piddelt
erdm un siht joozeggs: , Welte, wat? Me donn leeve et ierz e Kippwijelche alleen
de Berech erav loofe losse!“

Kenne hitt jet dojijen. Et kritt enne Schubs, un iersch langsam, dann emme flcke
rappelt dat de Berech erav, kreetsch dorech de Korrev, vve de Weich bess wegg
en de Striich erenn, wo blof§ de Jleise liejen, zehn Mete nivven dem Wiich.

Att, wie me henge dim Wijelche her de Berech cravloofe fiiiir et wedde de Berech
eropzediue, hamme Korraasch fitiir dausend Mann.

Un dann fiehrt mem ierschde Wijelche de Hins, mem zweite de Hein, mem drette
de Pitteche, mem vierte ich un am Ang de Karli un de Paul.

Der hitt et bess avvjediut om Berech un jitt dem Karli un mengem Wijelche noch
ene jehiiirije Schubs, wie me att stonn.

Wie me die Wijelche wedde all ovven hatten, mohte me doch ens riste. Dobei
klomm de Piul en dat Wijelche erenn. Kohm soofie drenn, reefe atz: »ich fahren
esu erav! Wer diut mich av?“ — Et ierschdemohl hatte me blof seleve avjediut un
wooren hengen op di Rahme jespronge. Ov dat net ze jefihrlich ess? Ejaal! Avve
wie me ze viert diue, meent de Piul doch: ,Doht net esu fl5ck!“

Me luuren hengerem heer, besse en de Striich fott ess. Dann werde de nihksde
vier, die em Wijelche setze, avjediut, un ich fahren als letzte om Rahme
hengerheer.

Klapp prima! — Un wedde all Wijelche erop. Schwupp, setz de Piul att wedde em

meetsche — kliglich schreien

69




Wijelche, dissmohl mem Hengesch quer ongen drenn un de Been an de Wand huh
jestipp, dat de jraad noch seng Schohn sichs.

Wie ich protestiere well, weil ich doch jetz et iersch drahn woor em Wajelche,
kniep de Pitteche me, wink me un didut met mir di Paul ahn. Kuurt, beviiiir me
losslosse, dehte di Hibel erémkippe, met dim dat Biittche von ddm Kippwijelche
fessjestellt ess, dat et ongewiichs, wenn et voll ess, net noh de Segg kann kippe;
iersch op de Ramp fiiiir usszelaade widd sons da Habel erémjelaht.

Di Piul merek dat net, dat dat Wijelche att beim Berech-erav-loofe e bessje
waggelt. Avve wie et en de Korrev jeht, lidch sich dat Biddche janz scheef, de
Piul kritt et met de Angs, trick sich noh de andere Segg huh, doh kipp dat
Biiddche, och weil dat Wijelche mittlerwiel dorech de Korrev ess un wedde
jraaduss fichrt, noh de andere Segg janz erdvve, un de Piul rétsch eraus, kipp en
de Sand nivven de Jleise un miht ene Kuckelebohm en de Striich.

Tersch maache me e bessje e domm Jeseech, dvve wie de Paul wedde uss de Striich
krabbelt, met enem noch vell ddmmere Jeseech, laache me knochehatt. Vier Mann
fahre me och em Biiddche hengerheer.

Dissmohl moft de Minn et letz ddue un waad, bess ich att bahl en de Korrev sean
un nimmp ene extra lange Ahnloof, esu jar ¢ Stock de Berech erav.

Un jraad, wie ich bahl dorech de Korrev senn, jitt et ene haade Schlaach, et
rompelt, ich hauen jijen de Véddewand, dat ich meenen, all Knoche wo6re me
jebroche, doh steht dat Wijelche, ich luuren huh, sehn de Minn ahnjeschosse
komme, maachen ene Hechsprong eraus uss dim Biiddche, schreie noch: ,Minn!
Oppasse!“ — dih hitt sich nimlich deef op de Rahme jehutsch, un jrad, wie e huh
kiitt, — paaf! — hiut seng Kippwijelche noch en voller Fahrt op menk, dat deht ene
Schubb, dvve net weg, weil een Achs uss de Jleise ess, dd Minn kipp noh vérren
em Salto en seng Biiddche erenn, schleht de Been op de andere Segg ovve de Kant
eraus un blieht esu lieje.

Ich blieve viiiir Schreck stief stonn, die andere vier, die di Knall jehiiiire hann,
kommen jeloofe, un dann luure me doch nohm Minn en dat Buddche. Me maache
di Hibel loss, kippen dat Biiddche langsam noh de Segg un tricken de Minn
eraus.

D4 litt em Sand wie en jebaschde Kraad.

,Luur ens, wat dim de Naas blood!® siht eene. De Pitteche kneent sich ndvveren,
luurt em en et Jeseech un siht: ,Jott sei Dank, hi shdemp noch! — Holl ens jet
Wasse, doh uss dim Poolche!“ v

De Hein hitt verhafftich e T4dschendooch en de Botzetisch. Dat ess net janz reen,
wenne och de Naas an de Maue avwosche deht, dvve fiiiir ene naafle Veband op de
Kopp ess et noch jood jenooch.

Un dann kithmp de Minn, de Hein nimmp och noch seng Kapp un schepp un
schott domet von dim dreckelije Wasse dem Minn 6vve de Stiern un et Jeseech.
Doh maht di endlich de Oogen op, siht: ,Du ahl Sau® un well opstonn. .. Me
packen en onge de Arme, dvve wie e noch net richtich jraad steht, knicke en de
Kneeh wedde enn un kipp wie ene naafle Sack wedde op de Eerd.

Dissmohl bruche me noch e paar Kappe voll Wasse, besse wedde zoh sich kiitt, un
dann noch mieh kithmp un sich de Kopp hilt.

Me méssen Kippwijelche Kippwijelche senn losse un de Minn Schrettche viiiir
Schrettche en usse Untestand net wegg vom Wierze Loch draage.

Doh blichte de janze Nommetaach lieje un kotz e paarmohl, un me méossen et
Mettaachs dem Minn seng Motte beleeje, hi diht bei eenem von uns esse, un et
Spatnommetaachs ess et dem Minn esu schldich, un ha kilhmp esu jottserbdrm-
lich, dat meret emme mieh met de Angs krieje, en noch langsame heemschleefe,
senge Motte saage, hi w66r vom Bohm jefalle, un freiwillich nohm Dr. Schoenen
loofe un dén roofe.

Un su jar der maht e eenrs Jeseech, wiere en sich beluurt hitt, un siht: ,Schwere
Gehirnerschiitterung! Hoffentlich kein Schidelbruch!“

Un kiitt des Oovens noch ens wedde un de andere Morje en aller Herrjottsfréh,
un iersch mettaachs sihte: ,,Gott sei Dank, kein Schidelbruch. Aber eine Woche
muf er fest liegen. Mindestens eine Woche!“

Oh jommich! Un dat en de Ferieje! Wenn et wennichstens en de Schollzegg woor!
Kippwijelche semme nemmieh jefahre.

De Duur hatt jet jemerek. Ich hann enn dreimohl beleeje mésse, wie e mich frooge
diht, ovv ich wof, wie die Kippwijelche de Berech erav jekomme wooren.

Ov ich dofiitir en de H5ll komme?

Dem Minn senge Kopp? Der woor bahl wedde jood. Wemmer en e paar Woche
spaade froogen dihten: ,Minn, wat miht denge Kopp?“, sihte: ,Pafl op!“, laht de
Kopp scheef, sprong op uns ahn un diht uns en de Rebbe stuufle wie ene

70 Hierzebock.

Kuckelebohm — Purzelbaum

ohdeme — atmen

jebaschde Kraad — tote Krote

obhdeme — atmen

Wierze Loch — ebem.
Lebmgrube in der
Tanbengasse

Hierzebock — Rebbock




Un em Kreech hitte zweimohl en Kuhel ode ene Jranatsplitte viiiir de Stahlhelem
krddch. Di Splitte hitte noch. Wenneren zeech, wenne en et Vezille kiite, sihte:
»Meenste, met esu enem kleene Stéckche Iese hitten die mich kapott kriich, wo
menge Kopp net ess an dim Kippwijelche kapott ess jejange?“
Avve seng Laache donoh jefillt me net. Dat hitt en andere Firrev, wie wenne soss
laach. Met Angs drenn. Duudsangs. Vom Kippwajelche fahre.

KLAUE OHNE ZE SONDIJE

Miénneche Huusfrau mof sich em Viiiiruss donoh richte, dat nix esu heef§ jejesse
widd wie et jekoch ess.

Jewess, de Kaffe soll jood heef senn, un en lauwirem Fleeschzupp, bei der et Fett
am Loffel klivv, ess wedelich. ivve de Muhl deht me sich och net jraad jeern
vebrenne.

Un dann jitt et joh och vell, wat jebacke un jebrohde widd, dvve Svvehaup blofy
wirem ode esu jar kalt jejesse un jedronke widd. Kooche, Bruud, Pudding un vell
ande Jescherr konnen die Wieve joh lang jenoch op Viitirroot maache.

Avve wat miht me met Jekéchs, wat janz frech nohm Koche ode Backe jejesse sall
werde, ohne dat et ze heef§ ess un ohne dat et ze lang erdm jestande hitt?

Et krittichs ess dat bei Rievkooche, richtije Rébollichs-Rievkooche.

Terreck uss de Pann senn se ze heef un jivven kenne Jeschmack, dvve wenn se
mieh wie fonnef Menutte jestande hann, kraachen se beim Biefle net mieh un de
Huhjeschmack ess och fott.

Wat miht en jood Kéchin doh, die seleve jraad esu jeern wie ihre Hizzenskeerl
Rievkooche if8? Janz einfach, ode besse: beinoh janz einfach. Me nimmp nimlich
zwei Panne. Doh kommen en jede drei Rievkooche drenn. Dat senn en drei, vier
Menutte sechs Stock. Die deht me op ene heeijemahte Telle, klatsch sechs neue
Loffele Rievkoochedeech en de Panne, un iehr, dat dic jedrieht werde, stellt me de
Telle met de ierschde sechs Kooche noh drussen op de Fenstebank, kuurt drop de
nichste sechs dobei, un wenn et drettemohl sechs jood senn, kamme de ierschde
zwolef esse, die senn dann jenau richtich, wenn, joh wenn et drussen net zoh kalt
ess ode esu jar rihnt, ode — un dat ess et jefihrlichs, weil me Rievkooched£f Jott
weefl wie wegg en de Nohpeschaff erdm riich un su en jottvedammpte Saupinz et
wedde en de Naas hann kriich.

Dann jeht et heh un vveall, wo Rievkooche op de Fenstebank stonn, un wenn et
blof fiiiir en Menutt ess, wie beim Jiidd Neumann un sengem Nettche. Uhr hatt
doch die Buchnesch Eck jekannt un donivven dat Jeschaff met Poppe un Kniggele
un Stabilbaukaste un jelektrische Iesebahne un Dilledépp von dim Fréllein
Sonrey. Doh woor doch esu e klee Héttche drahnjebaut mem Kéchefenste noh an
de Eerd an de Fischestroofl. Op die Fenstebank diht de Jiidd Neumanns menne-
stens zweimohl de Woch Rievkooche fiiiir avzekohle stelle, su 6ff moochden sie
un ithre Mann die.

Ich md6ch wesse, wievell Pinz ussem Dérrep dovon metjejesse hann, wenn et
wedde jeroode woor, se von de Fenstebank ze kliue, trotzdim dat die Neumanns
op diht passe wie ene Scheefhonk.

Wievell Ahnjestallte senn doh veséhk wuurde!

Een well ich Uch veroode, die ivve blof jeht, wemme fréh jenooch weef}, dat se
backe deht. Dann mof eene att de lingelang fass an de Wand ongerem Fenste lieje.
Su wie die Neumanns et Fenste opmiht, mof von de andere Segg eene op se
zohkomme, ds wenne ahn et Fenste wohl jonn. Dann ré6f de Neumanns: ,Maach
blof}, datte fott kiiss, du freche Panz! Du bruss me de Rievkooche net ze kliue.
Ich passen de op!“ Dann mof de e beleidich Jeseech maache, mof roofe: ,Ich
maach iihr dreckelije Rievkooche jar net!“ Mof dich 6mdrihe un op de andere
Strooflesegg jonn un strack fott. Dann schink se noch ene Oogenbleck henge de
heer, hitt dvve net vell Zegg, weil et om Heerd att wedde drink. Un su, wie se de
Rogge jedriht hirt, weil se meent, du wérsch fotr, mof§ di ongerem Fenste
zohpacke un met fonnef Sitz nohm Joustens Loch erav fottsenn.

Et jereet net emme, un minnechesmohl kohm et dem eene ode andere och net wie
ene joode Streech viiiir, weil me woflden, dat die Neumanns net jraad ze vell ze
biefie hatten.

Un nu wooren Erpelferije jeweers, un me hatten ze viert beim Braschoff un beim
Duur etliche Daach Eerpel jelisse. Doh hatt et denn Daach ene Marek fiiiir jede
Panz jejovve, zweimohl ene 6rdlije Rimmel Bruut met jet drop un Kaffe un

Rébollich — Riibol

Scheeflhonk — Jagdhund

71




W~ AT

Mellech, un et oovens doreften me och noch nohkaaschde, bess et stechdiiiiste
woor.

Et hatt dat Johr Eerpel jejovve, dat me bahl net wofl wohin domet. Doh blevv et
net uss, dat beim Lisse och att ens ene Eerpel en de Eerd wuurd jetrodde, ddn me
Rievkoocheerpel nenne konnt. Die dihte me et leevs nohkaaschde. Me hatten ze
viert ene huhe Korrev voll Rievkoocheerpel op Segg jedonn, janz ze schwijje von
di 6rndlije Eerpel un di Quillminnche. Et joov fiitir jeden bahl ene Zentne.

Un fiiiir de Neumanns? Ja, Jong, wenn dat esu einfach woor!

Vierzehn Daach duurt et, bess die zwei ess et oovens em Diistere fottwooren un de
Luff reen fiiiir usszeprobiere.

Ovve dem Kéchfenste woor noch e Fensteche met ene Laad. Ovv did Hooke met
dd Krimp ene Sack met enn dressich, vierzich Pond Eerpel ussheelt? Un rétsch da
Sack och erav bess fiitir et Fenste? Wemme von de Segg Koord jitsche [6ht, ahn der
me di Sack hilt? Met ene Flisch Ré6bollich von de andere Segg vom Fenste ess dat
leechte.

o

NR
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De Jeneralproob jereet. Em Diiiistere. Fiitir et em Helle wereklich ze maache, wie
me woflden, dat et Rievkooche joov bei Neumanns, brohte me sechs Mann. Eene
moht ahn de Posstroofesegg Krach maache, wie et op et Backe ahn jink. Eene
moht, von henge de Diiiir em Huus jijenévve, dorech et Fenste spekeliere, wann
de ierschde Deech en de Pann kohm.

Zwei mohten links, enn fuffzehn, zwannzich Schrett vom Huus, att ndvven ddm
Jirdche stonn un de Koord haale, die 6vve die Kramp jehange wuurd, mem Sack
Eerpel drahn. De fonnefte stonnt riichs met ene Koord met ene Flisch Ollich
drahn, joode Ro6bollich vom Hoch an de Polleve. De sechste hatt et et leechs. Di
moht em richtije Qogenbleck de ierschde Rievkooche kliue jonn, die op de
Fenstebank kohme. Dat heesch, janz esu schlemm woor dat och wedde net,
dissmoh! net, hih doref sich joh krieje losse. Bahl hitt ich jesaht, hd moht sich
krieje losse.

Et hitt net besse klappe konne.

Kohm pack de Frinz nohm Telle, jink et ahnjelihnte Fenste wedde op, de
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spidde kohm von di cene Segg di Sack Eerpel, von di andere die Flasch
Roobollich erav.

Un nu passiert jet, wat me net hatten wesse kénne. Wemme jefrooch woére
wuurde, hitte me seche jesaht: de Neumanns hitt ene kleene Rittitti. Avve esu
siehr, wie bei deer de Jrosche feel, dat hitt ich net fiiiir miubhelich jehaale.
Ongerem Schinge: ,,... du drickelije. ..« uurt se noh riichs, sooch die Eerpel,
luurt noh links, sooch di Ollich, driht sich erenn un reef: »Mann, maach de
Huusdiitir op!“, driht sich wedde noh de Stroof un reef: ,Kott erenn, thr
Saupinz, ich backen noch mieh Rievkooche!“

Kuurt drop soofle me alle sechs bei Neumanns en de Stovy, wooren am Eerpel
schille, am rieve un de Neumanns am backe, bess me alle aach mollsatt wooren.
Et blevven noch vell Eerpel un mieh wie en haleve Flisch Ollich ovverich, bei
Neumanns, fiitir die Klduerei.

Zegg di Zegg jink et Kliue och net miech. Avve me sooflen 6vv bei Judd
Neumanns en de Stovv. Un — wer hitt dat jedaach — die wooren och Léck! Och,
wenn de Nazis uss jet andesch wies wollten maache, un de Neumanns eenes
jooden Daachs net mieh doh wooren.

De Pastuur woor ennvestande: et letzte Rievkoochekliue wéér kenn Sénd je-
weers.

Avve enn schlemm S6nd fiiir uss all — meenen ich — ess, dat de Jiidd Neumanns
fott senn komme.

JEBESSE

Seche, weil et esu vell Dolle jitt un bahl jede op en eejene Art un Wies doll ess, jitt
et en Platt esu vell Ussdréck dofiiiir: du hiss ene Rittitti, di ess viiiir de Wand ode
de Poorz jeloofe, din hann se ze heef} jebaad; ene andere hitt en Schruuv loss, ess
vom Bock jestuufle, ess jebl6tsch.

Ich kréich ohne Méh e paar Segge dovon voll, Uch all ze saage, op wat fiiiir en
Wies Uhr doll sedd. Dat well ich ivve jar net.

Em J4jendecl: ich well Uch die Freud maache un Uch vezille, wat met mir loss ess.
Mich hann se jebesse! .

Jott joh, dat w66r och esu jet Besondesch net. Kéngde biefien sich jdjenseggich, di
eene widd vom Honk jebesse, ne andere, zom Beispell de Kruuse Hein, von Peerd
jebesse un jetrodde. Et Lissje hitt ene Ketsch emm linke Uhr von ene zahme
Kréh. Un et dollste woor dem Hinnes passiert. Din hatt am Telejraaf en Schlang
jebesse, un de Dokte hatt en deef schnegge mosse un hi hatt fang em Spidohl
jelddje. Em Kopp woor et em 4vve net schlemme wie di andere.

En de Eerpelsferije ess Herrevskermes. Zoh der Zegg zweschen Veehjass un
Schossieh un Hagens Schiitir. Urselaplatz sihte me dofiiiir.

Wat kiitt doh all! Et Hinnesjethiate, et Roddelwerek, de rollende Tonne, de
Rétschbahn, Scheeffbude, Iesminnche, Térkische Honnich Buud un Jott weef§
wat all.

Net ze vejesse et Diiiivelsradd. Dat ess et wichtichste.

Bei all di Herrlichkeete widd nimlich flock et Kermesjeld knapp, besondesch,
wemme net alles uss well jivve.

Nu koss et Diiiivelsradd och ene Jrosche, dvve op de Reggscholl ess der en drei
Menutte vefahre, om Diitivelsradd kamme bahi esu lang blieve, wie me well,
wennichstens et nommetaachs. Un noh dem Qovendesse ess suwiesu Fieroovend,
doh daref me héchstens met Vatte un Motte noch ens rondjonn.

Et allewichtichste beim Diiiivelsradd: wemme sich, wenn dovon de ierschde
Waage komme, fréh jenooch bei dinne meldt fiiiir ze helefe opzebaue, kritt me en
Freikaat, ode och att ens zwei.

Die Waage stonn hengereneen en de Vechjass lans die Heck. Mezzen dozwesche
ess ene Wasseanschlufi. Die Kermeslock hann e Standriihr met enem Wassekrahn.
Di widd dodrop jeschruuv. Un emme kiitt an dat Riihr e Kettche un ovven e
Brettche, drei Handbreet jruufl. Dat ess fiiiir di Kermeslock ihr Aéipche, e
Rhesusddpche. Dat médge me all jern, un wenn et Honge hitt, nimmp et von uss,
wat et maag: Rosinge, Appelstdcke, en Muhr.

Wemme janz vell Jlock hitt un et ess net ze vell Spell dromerém, sprenk et dem
eene ode andere och att ens op de Scholdere. Wemme dann janz stell hile, fink et
velleech ahn, de en de Hoor ze zortiere un de Lijiis ze sdhke. Dat kitzelt esu
schoon.

Wenn em jet net pass, hopp et met eenem Sprong op de Eerd, wedde an dat Riihr,
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waggelt dodrahn un, schwupp, setz et wedde op ddm Brettche un fletsch de Zing.
Hiick ess et janz jeck. Avvens wooren en Deel Pinz doh, die et de janze Zegg
jenaggelt hann, bes esu jar de Kermeslock kohmen un ahnfinge ze schinge.

Ft Aipche luurt stell viiiir sich hin un well von kennem jet wesse.

Weil ich em jood well senn, loofen ich flock noh huss un hollen en feine, riefe Biit,
von de beste, die me em Jaade hann. Ich schneggen e Stockche dovon av un haalen
im dat hin.

Et luurt net ens.

Ich donn et em janz noh viiiir de Muhl haale. Nix. Ich dduen et em an de Leppe.
Au!!!

Dat Stéckche Biir fillt op de Eerd. Dat Aipche fauch. Ich haalen de Fenge en de
Hiih, heh der, un et Bloot 166f erav. Et senn zwei jehiiiirije Ketsche drenn, eene

Doh kiitt, ichr dat ich di Fenge mem Tischdooch beweckele un en de Tisch
stoope kann, att et Maria von de Tant Drautche un r66f: , Wat hiss de? Lol mich
ens luure!“

Weil ich esu komisch op dat Adpche luure, weef et terck Bescheed un ro6f: ,Heh
luurt ens! De Willi hann se jebesse! Et Adpche hitt en jebesse!”

Die Schnibbel!

Ichr, dat et Oovend ess, weef et haleve Ovvedérep, wat passiert ess, un de andere
Morje froogen bahl all Pinz un en etliche Jruufle: ,,Hann se dich jebesse? Lof§ ens
luure, wo dich dat Adpche jebesse hitt!“ Avve me kann jar nix dovon sehn, de
Oma hitt et met Arnikatinktur bestreche un fein vebonge.

Bes bahl Mettaach irjeren ich mich évve die Uzerei.

Dann fillt me en ze frooge: ,Joh un? Bess du dann att ens von ene Aap jebesse
wuurde? Du bess doch blof jijen de Bettkant jefalle!*

Et duurt net lang, hiiiirt die Froogerei op.

Ich jlééven wahl, dat en etliche probiert hann, ov die Aap se och biefle diht.
Domet ahnjejovve hitt dvve kenne.

Un mich kann esu flck kenne Jeseechte schnegge liehre!

HOFFKOOCHE

Uhr hatt raich jelisse ode jehuurt.

Net Hiffkéoche, ni, Hoffkooche. Wie dd schmick? Un wie et Rezepp jeht? Waht
avv!

De ande Woch ess Birbche. Wievell kommen ere doh nohm Namenstaach? Et
Oovens vierzehn, fuffzehn, sechsehn. Et Nommetaachs senn et e paar wennije,
doh senn die Keerls joh noch noh de Arbeed. Un och net all doll op Kooche.
Wievell Kooche backen ich dann? Su denk et Birbche. Zwei Bottekriim, zwei
Boddem, en Appeltaat, ene Kisekooche un ene feste Kooche. — Ich jlooven, da
feste Kooche machen ich jetz att.

Et Birbche senk fiiiir sich hen wie wenn et met de Weechte zejang woor: Eie un
Schmalz, Zucker un Salz, Milch un Mehl, Safran macht den Kuchen geel.

Wie et alles Jescherr un de Kémp un de Forem beieneem om Desch hitt stonn,
deht et e paar Hing voll Dinneknivvelche en de Ovve, dat de Backovve jood heefl
ess, wenn de Deech en de Forem kiitt.

Nu froocht mich net, ov dat ene Marmorkooche ode ene Frankforter Kranz ode
esu jett jitt. Dat weef ich net. Jedenfalls jitt et kenne Hiffkooche, di jekndtt un
ussjerollt widd.

Wie de Deech feerdich ess — net ze vejesse met etlichem Jeknotte, weil et dreimohl
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sengem Koffe voll Bengele un Schloppche, Nodele un Heffzweckche, eemohl fiiiir
ene Nohpeschquass, dim de Ball Svve de Zong ess jefalle, un dann kohm di
Saupanz von enem eeje Kind jeloofe, esu jar zweimohl, un wohl vom Deech
schnose. Beim zweitemohl kridichere eene henge de Uhre, — un net ze vejesse, ee
Ei flutsch em uss de Hing un flatsch dorech de janze Koch — wie alsu de Deech
doch feerdich ess un jenau richtich vom Lffel trick, widd die Blechforem fein
ahndichtich met Majrien enjefett. Dann kiitt de Deech drenn un dat Janze en de
Ovve.

Nu woor eijentlich alles jood, un et Birbche broht blof die vierzich Menutte
riuhich ze waade, bes dat di Kooche jaar ess. Avve, der Deuvel weef, weswijen
dat et esu unriuhich, esu jar krabitzich ess, wo et doch soss esu jeern Kooche
backe deht. Et luurt seleve noh em Kalende, ov Jonkleech ess, un laach sich uss,
wie et sieht, dat et ierschde Vierdel att erdm ess.

Et hollt et Jestrecks un setz sich ene Schlaach.

Dobh kiitt di Quass att wedde jespronge un schreit: »Mama, ich mof meng Flitsch
hann. Die litt ovven om Kécheschaav!® Un dobei h6ppe wie ene Hirzebock quer
dorech de Kéch.

Et Birbche sprenk en de Hith wie wenn et sich en de Nessele jesatz hitt un
schink: ,Vedammte Panz! Mabhste, datte eraus kiiss! Ich hann de Kooche em
Ovve, un du sprengs heh erém, dat et Jehd6ch waggelt! Jlich fillt me de Kooche
zesamme vom HehGpps . . . Jung, dann kanns de jett vespanne!“

Duudveschreck, ess di Quass esu sichr wedde eraus wiere jekomme ess, ohne seng
Flitsch.

Et Birbche bl6és de Backe op un setz sich wedde un nimmp et Jestrecks. Avve jetz
hitt et dofiiiir och kenn Rauh mieh.

Et nimmp en Strecknoh! un luurt att ens em Backovve noh. Zesammejefalle ess di
Kooche net, un schén am brong weerde esse ronderém ejal, un och fein ejal huh,
wie men sich besse net wonsche kann. Avve et blicht noch Deech an de Nohl. Hi
ess noch net jar. En fonnef, zehn Menutte bruche noch.

Johzeggs esse jood. Et Birbche trick viiiirsichtich de Forem op de Backovveklapp
eruss un liht ene Koochetelle mem Boddem noh ovve drop, liich e Kéchedooch
drévve, pack met zwei Topflappe die janze Forem un jeht viiiirsichtich op de
Desch ahn.

Jetz kiitt ndmlich et schwerzte: me mof} die Forem esu ahnpacke, dat me se op
eemohl mem Koochetelle 56m kann driche.

Su! Nu steht de Kooche, en de Forem, richtich om Koochetelle. Ne Oogenbleck
jewaad, dann met zweimohl zwei Fengere, dozwesche die Lappe, ahn de Kant von
de Forem ahnjepack un huhjehovve.

Jetz m&ht de Kooche om Telle liejeblieve un de Forem laddich avzehivve senn.
Deht et dvve net. De Kooche ess noch en de Forem fass.

Et Birbche hilt die Forem ene haleve Fenge breet 6vve de Telle un schoddelt jet. E
bessje mieh. Nix.

Avvjesitz, e bessje jewaad, noch ens probiert: nix.

Et Birbche hitt ene ruude Kopp, un di widd noch mieh ruud, wie senge Quass
tidiir et Fenste kiitt, met drei Nohpesch Pinz, un erennspings.

Dat fahlt noch! Et maht e bessich Jeseech un well domet die Pinz fortjaage. Avve
die jonn net blof§ net fott, end, se fangen och noch ahn ze laache un Fisematentche
ze maache un senn frech wie Dreck.

Noch ens ahn de Forem jehovve: nix. Mem Holz vom Ko6chemitzje ronderdom
jeklopp: nix.

Et Birbche ess jelaade wie en Haubitz!

Et driht Forem un Telle wedde janz erém, dvve net esu viiiirsichtich, wie et
ejjentlich senn méht. Et fiehrt dvve wennichstens langsam mem Mitzje ussen un
ennen zweschen Forem un Deech erém. Eg sieht net uss, ds wenn de Kooche doh
klivve diht.

Also wedde erém met emm. Ahnjehovve: nix. De Kooche blicht en de Forem!
Donnerkeil!!!

Die Pinz viirrem Fenste fuhrwerke un laachen erém. Et Birbche rief et Fenste op
un schreit: ,Mahde, dadde fott kott! Ich schmieien iich et Stochiese an de Kopp!«
Du mof§ dvve net meene, dat notz jet. Och net beim Kooche. Di klivv emme noch
en de Forem.

Et Barbche stiiiil de Forem mem Kooche drenn zemmelich hatt op de Telle.
Vejavvelich. Noch ens. Noch ens. Et viertemohl kamme et att haue nenne. ¢ hivv
de Forem ahn: aha! De Kooche kiitt!

Avve blof de Boddemshilefte, un die en drei Stocke. Himmelallewelt!

Et Birbche rief} de Ooge op, ds wenn et de Welt net mich vestonnt, deht ene deefe
Kithm, quetsch met zedderije Fengere die drei Stocke Kooche aneneen. Dovon

75




werden se och net besse.

Et 166f em de Réggen erop un erav. Et hiut die Forem met di andere Halefte
Kooche noch ens op. Doh kiitt de Ress, wennichstens et mierschde dovon, en
Brocke, un schibbelt met etliche Stécke von de ongere Halefte op de Eerd.
,Bravo!“ schreien drussen die Pinz viirrem Fenste.

Doh kritt et Birbche janz de Waut, rief et Fenste wedde op, schmief Telle, Forem,
Koochejekrommels un Lappe en de Hoff un schreit: ,Di! Hadde iihre Dress! Un
Namensdaachskaffe kann maache wer well!®, klatsch et Fenste wedde zoh, trett
viiiir ene Stohl, dat et e paar Daach spiide blaue Mohle an de Been hitt, un litt met
ruudvekreschene Ooge em Bett, wie en Stonnd spiide senge Sching von de
Arbeed heem kiitt.

Di Hoffkooche? Hitt joodjeschmeck. Ich jldéven net, dat me Buchpeng dovon
kraich hann.

De kleenste Krommele hann de Hohnde un de Mésche opjepeck.

Un de Namenstaach ess och net ussjefalle.




— Fortsetzung von S. 60 —

... sollten beide Briider zugleich genieBen, bis eine
Teilung dariiber gemacht wird*“'5°,

Im Staditeil Altenrath halt der Rambusch, eine die
Waldsiedlung streifende StraBe, die zur Autobahn
(A3) und zur B 484 (SuiztalstraBe) fiihrt, die Erinne-
rung an die Rambiische in diesem Gebiet fest. Hier
siedelten die Altenrather, deren Hauser der Erweite-
rung des Truppenubungsplatzes im Jahre 1914 zum
Opfer gefailen waren.

150 Trippen, S.247.
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WINFRIED HELLMUND
Ein eiszeitlicher Knochenfund und seine Deutung

r—————

1 adas Knochen-
fragment eingepaBt
in den UmriB eines
linken Mammutober-
armknochens; b ein
vollstandiger linker
Oberarmknochen
eines Mammut von
vorn; ¢ menschlicher
Oberarmknochen
zum GroBenver-
gleich; O und U ge-
ben die Lage der
Querschnitte der fol-
genden Abbildung
an.

2 O oberer und Uun-
terer Querschnitt
durch das Knochen-
fragment im Abstand
von 17 Zentimetern;
der gestrichelte Pfeil
gibt den Knochen-
verlauf an. Lage der
Querschnitte, siehe
vorhergehende Ab-
bildung.

rechte Seite:

3 Fundstelle in der
Kiesgrube Thiebes in
Eschmar (s. Pfeil)

4 Die aufgefundenen
Knochenbruch-
stiicke

5 Das rekonstruierte
Knochenfragment
von vorn

6 Das Knochenfrag-
ment von der Riick-
seite

Am 22. September 1982 erhielt ich von Frau Marga-
rete Thiebes aus Oberlar einen Anruf, in inhrer

.etwas“ gefunden

Eschmarer
worden.

Kiesgrube sei

Die Hoffnung, das Fundstiick noch in Fundlage
anzutreffen, bestatigte sich leider nicht. Das unbe-
kannte Objekt war bereits von einem Kiesfahrer aus
der Wand genommen worden und dabei zerbro-
chen. 4

Die genaue Einbettungslage lieB sich nicht. mehr
rekonstruieren. Die Fundstelle (Abb. 3) befand sich

‘in feineren sandigen Schottern etwa zwei Meter

iiber dem Grubengrund; das bedeutet etwa acht
Meter unter der natiirlichen Erdoberflache, aiso in
jungpleistozénen (eiszeitlichen) Ablagerungen.

Wir fanden einen Haufen von sechs mehr oder
weniger groBen Knochenbruchstiicken vor (Abb. 4);
kleinere Splitter konnte mein Sohn noch am FuBe
der Wand aufsammeln, dort wo das Fundstiick of-
fenbar zerbrochen war. Aber gréBere gegebenen-
falls zu erganzende Teile wurden auch bei dem
weiteren Abbau an den folgenden Tagen nicht auf-
gefunden.

Die Abmessungen des grdSten Fragments von
mehr als einem halben Meter lieBen Mammutreste
(Elephas primigenius BLUMENBACH) vermuten.

Um dem Zerfall vorzubeugen wurden die Bruchstuk-
ke noch am gleichen Tag gereinigt und gehartet. Die
Farbe der Knochen ist berwiegend weiBlich beige,

nur stellenweise leicht-braunorange. Damit weichen

sie farblich von entsprechenden anderer Fundstel-
len erheblich ab; denn diese sind gewdhnlich lehm-
farben bis braun. Diese Unterschiede beruhen auf
der Verschiedenheit der einbettenden Bdden und
den jeweiligen Wasserverhalinissen.

78 Nach dem Trocknen wurden die Bruchstiicke nach

und nach zusammengesetzt, und schiieBlich wurde
ein Knochenfragment rekonstruiert, das eine Lange
von 60 Zentimetern und an einem Ende eine Breite
von 14 Zentimetern, am gegeniiberliegenden eine
noch erhaltene Breite von 22 Zentimetern aufweist
(Abb. 5 u. 6). Es handelt sich um einen rohrigen
Knochen, dessen Querschnitt am schmaleren Ende
eine Hohe von 12,5 Zentimetern besitzt. Am breite-
ren Ende verschmalert sich die Rohre auf eine Hohe
von 10,5 Zentimetern und schwingt auf einer Seite
flanschartig in einer Breite von 4,5 bis 6,5 Zentime-
tern aus (Abb. 2).

Da beide Enden fragmentar sind, also keine
Gelenkreste aufweisen, ist das Ansprechen des
Knochenrestes und die Einordnung in ein Gesamts-
kelett &uBerst erschwert, zumal wenn es an entspre-
chendem Vergleichsmaterial fehlt. SchiieBlich ge-
lang es mir, den Knochenrest entsprechend seiner
Abmessungen und Proportionen in den UmriB3 eines
linken Mammuthumerus (-oberarmknochen) einzu-
passen und ihn damit als Fragment eines solchen
2u identifizieren (Abb. 1). Aufgrund der Fragmentab-

14cm

125cm

22¢cm

messungen dirfte der Oberarmknochen in unver-
sehrtem Zustand ca. 103 Zentimeter gemessen
haben. f

Da die Bruchrander an beiden Enden bis auf gerin-
ge Beschadigungen, die beim Bergen entstanden
sind, mit der gleichen Patina wie die Ubrige Oberfla-
che versehen sind und in einem Bereich auchleicht
angeschliffen erscheinen, muB der Knochen seine
fragmentarische Form schon bei der Einbettung be-
sessen haben.

Uber die Fragmentation selbst 1aBt sich ratseln.






Zunachst kénnte sie auf mechanische Beanspru-
chung wahrend eines Transportes im Wasser zu-
riickgefiihrt werden; doch scheinen der scharfe obe-
re Bruchrand auf der rechten Vorderseite und der
gegeniberliegende Bruchrand mit seiner Abtrep-
pung und den nur leicht gerundeten Kanten gegen
langeren Transport zu sprechen.

Die Deutung, daB der Knochen aufgrund von Trok-
kenrissen zerbrach, indem er an Land wiederholt
austrocknete und wiederdurchfeuchtet wurde,
scheint auszuscheiden, weil die Hauptbruchrénder
nicht wie die Ubrigen RiBbildungen dem Hauptver-
lauf der Knochenbélkchen folgen.

So bleibt als Erklarungsméglichkeit noch das Auf-
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schlagen des Knochens durch menschliche Mam-
mutjager, die mit primitiven Werkzeugen an das
Knochenmark heranzukommen suchten. Vielleicht
kann in diesem Sinne eine 10 Zentimeter lange und
4,5 Zentimeter breite nur zwei bis vier Millimeter
tiefe Oberflachenbeschadigung am linken oberen
Bruchrand als ,Schlagmarke“ gedeutet werden.
Aber auch dieser Deutungsversuch bleibt unsicher.

Literatur:

Miiller, A. H.: Lehrbuch der Paléozoologie, Bd. Il Vertebra-
ten, Teil 3 Mammalia, Jena 1970

Wiedergefundenes Grabmal neu aufgestellt

Zwischen Milllekoven und Bergheim steht an der
Bahnlinie eine gewaltige Kastanie. 200 Jahre mag
der prachtige Baum mit seiner ausladenden Krone
alt sein. Er gehort zu den ,Krausbdumen*, zu den
Kreuzbiumen, der ehemaligen Zivilgemeinde Berg-
heim-Miillekoven. ,in der Kraus“ heiBt daher auch
die benachbarte Flur'.

in seinem Schatten steht ein altes Wegekreuz von
1686. Vor Jahren wurde es restauriert und vor dem
Verfall gerettet. Im Volksmund heiBt es Abgestorbe-
nenkreuz?.

Keiner wuBte recht, woher der Name kam. Wohl hat
man, solange man sich zuriickerinnern kann, an
dieser Stelle, besonders bei Prozessionen, fiir ,die
hier ruhenden Abgestorbenen“, d.h. fir die hier
bestatteten Verstorbenen, gebetet. Aber, wer sollte
hier schon begraben liegen?

Bereits vor 100 Jahren hat der Bergheimer Leh-
rer und spaterer Schulleiter und Heimatforscher
Johann Gronewald recherchiert, ohne eine eindeuti-
ge Antwort zu finden. Da er nicht glauben mochte,
daB hier Bergheimer oder Miillekovener Birger be-
erdigt worden waren, kam er schlieBlich zu dem
SchluB, es miisse sich um fremde Krieger handeln,
die bei Durchméarschen oder Streifziigen in unserer
Gegend gefallen seien. Seit dem TruchseBschen
Krieg (1583—1588) sind in der Tat viele Soldnertrup-
pen durch unser Gebiet gezogen, die auch an
der Sieg in Kampfhandiungen verwickelt wurden.
SchlieBlich engte Gronewald jedoch seine Vermu-
tungen ein und glaubte, die auBerhalb des Kirchho-
fes bestatteten Toten seien wohl wahrend des Sie-
benjahrigen Krieges (1756—1763) in dem zu Miille-
koven eingerichteten Lazarett gestorben und auier-
halb des Ortes zu Grabe gebettet worden. Grone-
wald hat sicher nicht bedacht, daB die drangsalierte
Bevdlkerung wohl kaum ihren Peinigern ein ehren-
volles Begrébnis bereitet und dazu noch das Anden-
ken bis auf den heutigen Tag gewahrt hétte. Im
Grunde blieb das Rétsel ungel6st und die Dorfbe-

80 vblkerung unserer Orte hat weiter fir die unbekann-

ten Toten gebetet. Und wenn am Fronleichnamstag
die Prozession hier Station machte, hat der Berghei-
mer Brudermeister Josef Mertens nach den liturgi-
schen Gebeten ein Vaterunser ,fur die hier Ruhen-
den“ angestimmt, so auch das letztemal vor seinem
Tode im Jahre 1964.

Vor geraumer Zeit wurde die StraBe entlang der:
Bahn ausgebaut und verbreitert. Dabei wurden die
Einmindungen der NebenstraBen neu angebun-
den. Dadurch geriet unser Abgestorbenenkreuz so-
wie der Krausbaum genau zwischen die Asphalt-
bahnen, die in einem Dreieck die alte Gedenkstétte
einschlieBen. Es bedurite groBer Mihe, den Baum
und das Kreuzmal zu erhalten. Wiederholt beachte-
ten Autofahrer die neue Verkehrssituation nicht und
rasten geradeaus durch die kleine gértnerische An-
lage auf das Kreuz zu, das daher um einige Meter
versetzt wurde.

Der kraftige Kastanienbaum war bei den StraBen-
bauarbeiten im Wurzelwerk geschadigt und durch
die neuen Asphaltfiichen der gewohnten Wasser-
zufuhr beraubt worden, und es schien, als wirde er
nicht Giberleben. Nur dank duBerster Anstrengungen
des stadtischen Gartenbauamtes, das mehrfach
den Boden lockern, diingen, mit EinfluBrohren ver-
sehen, mit einem Bewdésserungs- und Beluftungs-
bett ausstatten und regelmaBig bewassern lieB,
konnte bisher die Kastanie Uberleben. Und es
schéint, daB sie sich erholt hat und gerettet ist..Es
wiére auch schade -drum gewesen. ,Die Stadt im
Griinen* sollte auf keines dieser alten Wahrzeichen
verzichten wollen.

Die Neuanlage der StraBe brachte auch ein beson-
ders erwahnenswertes positives Ergebnis:

1 Solche Krausbaume waren allzeit wichtige Punkte der Gemar-
kung, die von weither sichtbar waren. Sie gaben auch an
anderer Stelle den Nachbarfluren den Namen. So finden wir
beim Miillekovener Kreuz den ,Krausacker” und beim Schnik-
kelkreuz am ehemaligen Kaikofen die Fiur ,Hinter dem Baum-
chenskreuz“.

2. Wir berichteten dariiber in TJH 1X, S. 101-103.




Als man die Erde um den Baum aushob, kam ein
Grabstein zutage, richtiger der Torso eines sol-
chen®. Der FuB des Mals war abgebrochen. Kaum
verwittert, zeigte er die klaren Ziige folgender, leider
im unteren Teil beschéadigter Inschrift:

IHS Anno
ANNO 1665 den 1. Febr-
1665 DEN 1. FEBR uar starb Anna,
VARY STARB ANNA Hilger Dahmens

HILGER DAHMENS Hausfrau in der

HAVSFRAW IN DER Schilen (?)
SCHLLEN (?) zu Berg-
ZV BER heim
(CHEM)

Die Ehefrau des Hilger Dahm starb also im Jahre
1665 und wurde damals, so muB man annehmen,
hier begraben. Wir kénnen sie leider nicht niher
in die Bergheimer Dorfbevélkerung einordnen,
ebensowenig ihren Mann, da die Kirchenbiicher aus
der Zeit vor 1770 nicht erhalten blieben; auch ande-
re Dokumente, die ndhere Auskunft geben kdnnten,
liegen fiir jene Zeit nicht vor.

Es bleibt zu vermuten, daB noch weitere Toten an
besagtem Abgestorbenenkreuz zur letzten Ruhe
gebettet wurden und daB der Boden noch andere
Grabkreuze birgt, die uns wertvolle Hinweise vermit-
teln kdnnten.

Damals muB sich schon etwas Besonderes ereignet
haben. Wie sonst hitte man die Toten fernab der
Kirche, auBerhalb des Kirchhofes ,in ungeweihter
Erde“ zu Grabe getragen. Ungewdhnlich ist auch,
daB die miindliche Tradition Uber 300 Jahre das
Gedenken an jene Toten durch das oben erwdhnte
Gebet bei den Gottestrachten erhalten hat. Vermu-
tungen, nichtkatholischen Mitblrgern oder von der
Kirche ausgeschlossenen Straftéatern, Selbstmédr-
dern u.a., oder Fremden und AuBenseitern sei der
katholische Kirchhof verwehrt worden, treffen sicher
hicht zu. Dagegen spricht eindeutig die genannte
Gebetstradition. Nichtgeliebte und verachtete Tote
wéren gewiBlich bald vergessen gewesen.

Was aber mag die Bestattung an jener Stelle veran-
laBt haben? Es missen Ereignisse gewesen sein,
die eine schnelle und isolierte Beerdigung erforder-
ten. Es mag sich um Pesttote oder die Opfer ande-
rer Seuchen handeln, die die Bergheimer Nachbarn
aus Furcht vor einer Ansteckung auBerhalb der
Dorfgrenze beisetzten, denen sie sich aber gerade
deshalb um so mehr verpflichtet fiihiten. Jedenfalls
haben diese Todesfélle damals die Bevélkerung
sehr beeindruckt.

Wie dem auch sei, 21 Jahre spater wurde auf die-
sem Graberfeld das groBe heute noch stehende
Wegkreuz errichtet. Die kleinen Grabkreuze nahm
man weg, grub sie ein und entzog sie so ungewollt
der Verwitterung; so nur ist der gute Erhaltungszu-
stand des gefundenen Kreuzrestes zu erklaren.

Nach der Auffindung wurde der Torso in einem
Garten abgelegt. Zunachst war daran gedacht, ihn
nach AbschluB der Neugestaltung des Kirchplatzes
bei der Bergheimer Pfarrkirche, auf dem alten Fried-
hof also, wieder aufzustelien. Wir hielten es jedoch
zuletzt flr richtiger, den urspriinglichen Standort
beizubehalten.

In der vorgefundenen Form jedoch konnte das
Bruchstlick nicht wieder aufgerichtet werden. Da
zudem in der kurzen Zeit der Lagerung Verwitte-
rungserscheinungen auftraten, nahm sich des alten
Grabmals ein Mullekovener an, Herr R. Bender, In-
haber der Fa. Depro Design + Produktion GmbH,
der in seiner Werkstatt den fehlenden FuB ersetzte,
das ganze Mal séduberte und in seinen Urzustand
brachte. Damit war die Voraussetzung fiir eine Wie-
deraufstellung geschaffen.

Nach langen Erérterungen der Standortfrage wurde
schiieBlich im ungefahrdeten Randstreifen zwischen
Bahn und StraBe eine sichere Stelle in unmittelbarer
Néhe der Fundstétte festgelegt. Hier fand das alte
Grabmal am 12. April 1984 seine Aufsteliung.

Der Amtsleiter des Troisdorfer Gartenbauamtes,
Herr H. Deutschle, hat den Platz geschickt und
geschmackvoli herrichten lassen. Das Kreuz wurde,
einige Meter von der StraBe zuriickversetzt, so tief
in die Erde eingelassen, daB nur das als Torso
vorgefundene Oberteil mit der Kreuzinschrift aus
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dem Grund hervorschaut. Diese Art der Aufstellung
schien notwendig, weil beflrchiet wurde, das Mal
kénnte in der ,Flickstelle“ zu leicht abbrechen. Zwei
Streifen Pflasterung, die schrag, d. h. in Form eines
abgestumpften Pfeils, zu dem Kreuz hinfiihren, er-
geben mit der Innenbepflanzung einen kleinen Vor-
platz. Durch drei verschieden groBe, aufrecht ste-
hende Basaltsdulen, als Schutz neben bzw. vor der
kleinen Anlage postiert, wird auf die bemerkenswer-
te Stétte hingewiesen. Da zudem der kieine Platz
betreten werden kann, darf erwartet werden, daB
jenes unscheinbare Grabmal nicht unbeachtet
bleibt*,

3 Aufmerksamen Nachbarn war der Fund nicht entgangen. Sie
sorgten fir die Sicherstellung des Fundgutes. lhnen, nament-
lich Herrn Rédder, sei herzlich gedankt.

4  Den Herren Bender und Deutschle sei fir ihr Bemithen um
das alte Grabkreuz besonderer Dank ausgesprochen.

Das wieder aufge-
stellte Grabmal von
1665
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Paul Hubrich in
Troisdorf

PETER HAAS

Paul Hubrich (1921-1982) — ein Dichter, der in
Troisdorf seine letzte Ruhe fand

N\
\

,Wer die Schénheit angeschaut mit Augen,

Ist dem Tode schon anheimgegeben,

Wird fiir keinen Dienst der Erde taugen...“
(August Graf von Platen)

An einem Tag im Fruhjahr 1981 wurde ich telefo-
nisch um eine Auskunft gebeten. Der Anrufer suchte
nach Themen fiir geschichtliche Schulfunksendun-
gen des WDR. Er habe gehort, daB ich mich in der
Lokalgeschichte auskenne, und erhoffe sich von mir
einige Anregungen. Wenig spéter stand der Anrufer,
Paul Hubrich, vor meiner Haustlr. Der &ltere Herr
mit Stirnglatze und in unauffélliger Kleidung wirkte
kleiner, als er tatsachlich war, wahrend er sich unter
mancherlei Entschuldigungen in meine Wohnung
hineinwagte. Was ich ihm an Alterem und Neue-

82 stem Uber Troisdorf erzéhlte, rief bei ihm Reaktio-

Troisdorfer Impromptu

fiir Rose Auslédnder

1 2

impromptu wo alles P
tiber farn und phlox den sinn verliert
ein hingezogener bleibt der
geigenstrich topasblick

vom verwehten blatt im gras

an der mauer das flattergeschrei
in spinnweben verfangen des
fliistert das zeitvogels

ein angefangenes gedicht aus weilem steinschlag
vom lichtfall
windlaub und nahwort

3

hier

habe ich mich
eingenistet
zwischen
jrisbliite und
rattenfuB

auf der
eidechsenféhrte
des wortes

wo alles noch
mdglich ist

blitzspuren
scharfkantig
und

weil

Mit freundlicher Genehmigung des
Liebaug—Dartmann Verlags

nen hervor, die bei mir den Eindruck hinterlieBen,
als habe er noch nie oder lange nichts mehr von
einer Provinzstadt wie Troisdorf gehort.

Er stamme aus Essen, habe Geschichte, Philoso-
phie und Literatur studiert, auch einmal als Lehrer
gearbeitet und schreibe eigentlich Gedichte. Da das
seinen Mann nicht ernéhre; habe er hier und da fur
Zeitungen und den Rundfunk gearbeitet. Er fiinle
sich auBerordentlich wohl in Troisdorf mit der
griinen Umgebung, den vielen biirgerlichen Ein-
familienhausern und den entgegenkommenden
Menschen.

Diesem ersten Gespréch folgten in unregelmésigen
Abstanden viele weitere, oft Uberraschende; nicht
selten klingelte mein Telefon um Mitternacht. Dann
verwarf Paul Hubrich alte Plane, entwarf neue, und
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sein Lallen signalisierte Hilferufe, ohne das Wort
»Hilfe“ zu artikulieren. Allméahlich wurde ich Mitwis-
sender seiner Biografie, ohne daB er jemals mehr
als drei Séatze hintereinander Uber seine Vergan-
genheit gesprochen héatte. Paul Hubrich war Aikoho-
liker. An die 20 Jahre verbrachte er in Entziehungs-
heimen und Landeskrankenh&usern, unterbrochen
von den Versuchen, einen neuen Anfang zu
machen.

GroBte Betroffenheit 16ste bei mir sein eben been-
detes Gedicht ,Einundfiinfzig“ aus: ,Wenn du alle
StraBen durchgangen hast/Kommst du an eine
vergitterte EndstraBe:/Das Getto der Irren”. .. (Hub-
rich, S.47). Offensichtlich war er nach Troisdorf
gezogen, das fur ihn bis zu seinem Ende eine ,heile
Welt“ war, um der ,vergitterten EndstraBe“ zu ent-
rinnen. Es gelang nicht.

Zwar schrieb er im ,Troisdorfer Impromptu” (fir
Rose Auslénder)': , Hier/habe ich mich/eingenistet/
zwischen/irisbliite und/rattenfuB3/...wo alles noch/
méglich ist”... (Hubrich, S.73). Aber er schrieb
auch: ,So sind meine tage meinem bewuBtsein/
kaum noch tage und taten/als vielmehr/das gehen
gegen/eine/undurchdringliche wand an.“ (Hubrich,
S.68) .

Hubrichs Leben dréangte den Vergleich mit Kafkas
~Hungerkinstler* auf, den die Menschen nicht
wahrnehmen, wenn da nicht viele Helfer gewesen
wiéren. Walter Warnach?, dem er den 1982, drei
Monate vor seinem Tod, erschienenen Gedichtband
~Augenblicke eines Schreibnachmittags” widmete,
war wohl derjenige, der ihm am langsten zur Seite
stand. In seiner Troisdorfer Zeit erhielt Hubrich
Stipendien des Bundesprésidenten, des Schrift-
stellerverbandes und der ,Verwertungsgeselischaft
Wort“. Helfend zur Seite standen ihm auch Vertreter
der Stadtverwaltung, des Kulturausschusses, der
Volkshochschule, sein VHS-Arbeitskreis flir Litera-
tur, Kunstlerkollegen, vor allem aus dem Kreis der
Bonner Literaturzeitschrift ,Die Kribbe“, und einzel-
ne Privatpersonen. Es waren HeilmaBnahmen an
der Oberflaiche. Die Wunden waren tiefer. Doch
welcher Art waren sie?

Am Tag seiner Beerdigung auBerte Vilma Sturm?® im
Verlauf eines langeren Gesprachs, er habe wohl
seine Mutter sehr verehrt. Ich war sehr Gberrascht,
denn ich erinnerte mich zweier Gedichte Hubrichs,
die mich das Gegenteil vermuten lieBen. In ,Die
Angst* heiBt es: ,,nur ganz lose/bin ich noch einge-
héngt/in mein leben//im kniefall//lund miitter-
harm“... In ,An meine tote Mutter“ schreibt er:
»~DaB _wir uns/verfehlten/beim/urnentermin//verlau-
fenlin/leeren géngen//nun sucht/mich dein auge/
noch immer//unter den/wurzeln der rosen.” (Hub-
rich, S. 69)

Wenn diese Zeilen auch Biografisches eher ver- als
enthdllen, so deuten sie doch eine von negativen
Gefiihlen belastete Mutterbeziehung an. Deutlicher
tritt diese in seinen bisher nicht veréffentlichten bio-
grafischen Aufzeichnungen hervor, die er — 54jéhrig
— erneut begann, nachdem er seine Tagebiicher
einige Jahre zuvor zusammen mit anderen Schrift-
stiicken vernichtet hatte. In diesen Aufzeichnungen
stehen zwei Erlebnisse an zentraler Stelle: Das eine

ist die Darstellung einer auBerehelichen Beziehung
seiner Mutter, deren Zeuge er als frithes Schulkind
wurde. Das andere hat die Verfihrung des jungen
Gymnasiasten durch seinen homosexuellen Lehrer
zum Inhalt, denselben Lehrer, der ihn mit seiner
umfangreichen Bibliothek an die Literatur heran-
flhrte.

Der erwachsene Paul Hubrich, der die alte Liturgie
der katholischen Kirche und ihre strenge Hierarchie
bewundern konnte und der einen blirgerlichen Habi-
tus schatzte, war homosexuell und betédubte seine
innere Zerrissenheit in Alkohol. -

Far Hubrich war Dichten , eine notwendige, notwen-
dende Durchdringung all jener geheimen Verwick-
lungen in uns* (Hubrich, S.9). Seine ,,Augenblicke
eines Schreibnachmittags® sind — in T.S. Eliots*
Worten — ,fragments | have shored against my
ruins”“ (Eliot, S. 64).

Aus literarhistorischer Sicht steht Paul Hubrich in
der Nachfolge von Ezra Pound® und T. S. Eliot. Wie
Pound strebte er ein ,magnum opus” an, in dem er
die ,alten Mythen* wieder heraufbeschwoéren wollte.
Starker als in den folgenden Zeilen vermag wohl ein
Autor einen anderen nicht in sein Werk einzubezie-
hen: ,,immer wieder bin ich betroffen/wenn ich eliot
lese: the waste land/hab ich gefressen mit haut und
haar” (Hubrich, S.35). In einem anderen Gedicht
bekundet er zweifellos seine Seelenverwandtschaft
mit Eliot, wenn er schreibt: , bringt er die leute auch
oft durcheinander/doch stimmen die groBen alten
ménner ihm zu/die die wege kennen von attis (iber
das meer und/ohio bis hin/nach hampshire“ (Hub-
rich, S.97). In ,Wie er das manchmal sahe* sind
Eliot und Pound seine ,Protagonisten” (Hubrich,
S. 93). Die Intensitét dieser Beziehung wird nicht nur
in der Uberschrift des Gedichts ~Hommage auf
E. Pound* deutlich: ,, Von Pound hab ich das/der mir
ins Fleisch stieB/den Zeitdorn” (Hubrich, S. 77). Bei
ihm wie bei Pound artikuliert sich ,eine Hoffnung
und eine sehnsiichtige Erinnerung an Vergange-
nes” (E.Hesse, S.280): ,wo alles/den sinn verliert/
bleibt derltopasblick//im gras/das flattergeschrei/
des/zeitvogels”... (Hubrich, S.74).

1 Rose Auslénder, Lyrikerin, geb. 11.Mai 1907 in Czernowitz,
lebt heute in Disseldorf. Sie studierte Literatur und Philoso-
phie (Essays iiber Spinoza, Platon, Freud, C.Brunner). 1944
Zusammentreffen mit Paul Celan. 1946 Emigration in die
USA. 1963 Riickkehr nach Europa. 1965 Gedichtband ,Blin-
der Sommer“. Bedeutendste deutschsprachige Lyrikerin seit
dem Tod von Nelly Sachs und Marie-Luise Kaschnitz. Weitere
elf Gedichtbande seit 1972. Seit 1978 Mitglied der deutschen
Akademie fiir Sprache u. Dichtung.

2  Walter Warnach, Dr. phil., Professor fiir Philosophie, geb.
14.9.1910 in Metz, wohnhaft in Kéln, fr. Schriftsteller u. a.
~Welt des Schmerzes*”.

3  Vilma Sturm, geb. 1912 in Mdnchengladbach, wohnhaft in
Kéln; Mitarbeiterin der Frankfurter Allgemeinen seit 1949.
Mitbegriinderin des , Politischen Nachtgebets*; sehr engagiert
in Fragen des Umweltschutzes und der Abriistung, bisher
letzte groBe Veréffentlichung: ,BarfuB auf Asphalt, ein unor-
dentlicher Lebenslauf”, Kiepenheuer u. Witsch 1981.

4 Thomas Stearns Eliot, geb. 1888 in St.Louis, gest. 1965 in
London, Erneuerer der angelséchsischen Lyrik (The Waste
Land) und des religiésen Dramas (Murder in the Cathedral);
1948 Nobelpreis fiir Literatur.

5  Ezra Loomis Pound, geb. 1885 in Idaho, gest. 1972 in Vene-
dig; Erneuerer der anglo-amerikanischen Lyrik durch Griin-
dung des Lyrikerkreises der ,,Imagists*.
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Wie Pound, der 1914 mit seiner programmatischen
Anthologie ,Des Imagistes” den Lyrikerkreis der
Imagisten (,Imagists”) begriindet hatte, und wie
unter dessen EinfluB T.S. Eliot, so bediente sich
Hubrich ausschliellich der freien Rhythmen und
einer auBerordentlich prézisen Sprache, deren
wichtigste Kennzeichen die gedréngten, Empfin-
dung und Anschauung in sich vereinigenden Bilder
(,images”) sind. Wer bei so viel Vergleichbarem
Hubrich schnell als Epigone abqualifizierte, ginge
fehl. UnlUbersehbar sind seine Gedichte schdpferi-
sches Zeugnis von erlebter und erlittener Sprache.

Wenn er z. B. rezitierte , Die angst/die mich im wind
schléagt/wie eine verrottete tir//geschunden/vom
vielen anklopfen/von fédusten/und tritten//nur ganz
lose/bin ich noch eingehdngtiin mein leben”...
(Hubrich, S.66) und wenn er dabei am Ende eines
jeden Verses eine Pause einlegte, um im Schwei-
gen das Bild nachwirken zu lassen, so wurde es fiir
den Zuhérer — und ihn — Wirklichkeit. Das Wort war
fur ihn nicht einfach ein ,Zeichen®, ,kein Bedeu-
tungstrager, wie es die Linguistik so nlichtern abzu-
grenzen weiB* (Hubrich, S. 8), fir ihn war das Wort
die eigentliche Wirklichkeit. Dichten war ihm ,Das
unbenennbare mit namen belegen” (Hubrich,
S. 89). Immer wieder suchte er seinen Gesprachs-
partnern deutlich zu machen, daB der Dichter ein
»vates®, ein Seher, sei. Am deutlichsten fand er dies
ausgedriickt in der Gestalt des — blinden — Sehers
Teiresias. So sind seine Gedichte Fragmente eines
werlittenen Sehens” (Hubrich, S.8) in ,ein anarchi-
sches gewiihl/in dem sich nur trdume richtig aus-
kennen kénnen“ (Hubrich, S. 89).

Die Frage nach der Aktualitdt der Gedanken — und
Gedichte — Hubrichs verbietet sich von selbst. Sie
sind ebenso zeitlos wie — ,natlrlich“? — weitab von
dem, womit sich eine Mehrheit der Menschen be-
faBt. Darin lag eine letzte Tragik des Paul Hubrich:
Kaum bemerkt von der Offentlichkeit zu schreiben,
weil er schreiben ,muBte”, und in dieser Verun-
sicherung hin- und hergerissen zu sein zwischen
Depressionen und hochfliegenden Planen —

,und bald, fiirchte ich...

kénnen wir liberhaupt nicht mehr schreiben
vor diesem héllischen bewuBtsein

der spiegel

in uns...” (Hubrich, S.32)

Literatur:
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Bildhauer in Troisdorf

Einen Monat stand Troisdorf in diesem Jahr eindeu-
tig im Zeichen von neun Bildhauern, die einer Idee
einer Initiativgruppe des Troisdorfer Stadtrates
folgten.

In traditionellen und revolutiondren Techniken setz-
ten sie ihre von einer Jury favorisierten Entwiirfe ins
Werk: Hanna Todamm-Bremer aus Konstanz form-
te auf dem Fischerplatz in urtimlich-naiver Art aus
Baustoffresten einen fréhlichen Dracher. Ernst-
Reinhart Bohlig aus Erding holte aus einem tonnen-
schweren roten Sandstein einen Uberdimensionalen
FuB (,Fu3gangerzone”) heraus, intuitiv-dynamisch.
Sein Arbeitsplatz: Am Birgerhaus. Der Italiener Sel-
vino Cavezza, der in DUsseldorf lebt, Gbertrug sei-
nen Entwurf in eine grazile Gipsform, die stilistisch
zwischen Moore und Marini anzusiedeln ist und die
kdrperliche liebevolle Einheit von Mutter und Kind
zur Sprache bringt. Die Arbeiten und die Vorberei-
tungen fir den spéteren BronzeguB erfolgten auf
dem Gelénde der ehemaligen Steinmetzwerkstatt
Mimzek. Drei weitere Klnstler hatten hier ihr Frei-
luftatelier:

Stuart Rose Denis aus Braunschweig lieB einen
sitzenden Mann und eine vom Einkauf heimkehren-
de Frau in Momentstellung ,einfrieren”: menschli-
che Alltagssituation in Gips und schwarzem Kunst-
stoffiibberzug — verallgemeinernd iberhdht. Aufstel-
lungsort: Blrgerhauspassage.

Johannes Drége aus Sundern stilisierte in unnach-
ahmlich perfekter, von Materialkenntnis gepragter
Manier eine ,,groBe Hand", die die bewegliche Erde
umschlieBt. Die schitzende Hand (Gottes) in gri-
nem Naturstein — entspricht ebenso dem Wunsch-
denken des Kinstlers wie die unberiihrte empfind-
same Reinheit der marmornen Erdkugel, die jeder,
der ,an ihr dreht”, in Bewegung versetzen kann.

Reinhold Georg Miiller, Stuttgart, verleiht Steinen
eine neue Plastizitdt, eine kissenhafte Weichheit,
die ihrer Harte entgegenzulaufen scheint. Er erklart
seine ,,Quetschungen” als Reaktion auf die Wirkung
der Studentenunruhen der 60er Jahre. ,Weiche*,
formbare junge Menschen geben sich steinhaft hart
und erfahren durch Regierung und Gesellschaft, wie
wenig sie erreichen: eine Schraube, ein Stlick Me-
tall vermag sie zu verformen, zu strecken, zu kiam-
mern, in die Gewalt zu nehmen: Eine Uberdimensio-
nale Maschinenschraube erweckt in Millers Arbeit,
die an der Realschule-HeimbachstraBe Aufstellung
fand, den Eindruck, den Stein zusammenzu-
driicken.

Hannelore Pichelbauer aus Karlsruhe, die am Bur-
gerhaus arbeitete, gestaltete aus einem Muschel-
kalkstein ein Symbol der Schizophrenie menschli-
cher Vitalitat, die sich in Ost — West, Nord — Siid,
Arm — Reich, Krieg — Frieden, Umweltzerstérung —
Umweltschutz manifestiert. Die schdne ,glatte” Er-
de wird so in zwei Lager zerrissen, gespalten. Beide
tragen ihren ,,Pfahl im Fieisch” (Metall in Stein). Wie
bei einer Sonnenuhr fallen Uber beide Seiten die
Schlagschatten der Zeit.

Giovanni Vetere, ltaliener in Troisdorf, dessen Mo-







nument auf dem Fischerplatz zu jeder Tageszeit
herrliches plastifizierendes Licht hat, versah einen
roten Sandsteinquader mit urelementischen Signa-
len menschlicher Geborgenheit im SchoB3 sozialer
Kontakte: jung und alt, GroBvéter, Vater und Séhne,
GroBmiitter, Mtter und Téchter, eingebettet in den
Urkreis der Natur.

Der jiingste Kiinstler, J6rg Umrath aus Karlsruhe, ist
sicher auch der ,dynamischste”. lhn faszinierten
seit friiher Kindheit die Krafte der Natur. Keimlinge
durchbrechen Erdreich, Wurzeln heben Asphalt-
und Betondecken, Blattspitzen durchstoBen Eis und
Schnee. Im Zeitraffer wirken diese Vorgénge beson-
ders aggressiv und explosiv. Und das war das
kiinstlerische Damaskus: Natiirliche Krafte explosiv
nachvollziehen! Z.B. einen Riesenkiesel durch
Edelstahlplatten jagen! Naturstudien und Umgang
mit der Sprengtechnik waren die Voraussetzungen.
Der zentnerschwere Kiesel wurde in leichtem Mate-
rial nachgestaltet und als Formungselement fiir ein
Betonbett benutzt, das die Sprengung gezielt dosie-
ren sollte. Spezialisten der Dynamit Nobel halfen.
Die Sprengung gelang: Eine Stahlplatte wurde aus-
gebeult, die andere aufgerissen. Der Kiesel paBte.
Die urelementische Kraft der Natur besiegte den
vom Menschen geschaffenen Stahl, das Kennzei-
chen fur Starke und Kraft. Umraths spéktakuléres
Werk fand am Blrgerhaus Aufstellung. Seiner Dy-
namik kann sich niemand entziehen. An ihm entziin-

den sich die Gemuter: Euphorie und versténdnis-:

lose Ablehnung!

Troisdorf besaB bis 1984 kein einziges , 6ffentliches
Kunstwerk®, das héheren Anspriichen geniigt hétte.

Seit 1984 sind es wenigstens funf oder sechs, die -

die Zeiten {iberdauern werden. Ein in vieler Hinsicht
gelungenes Experiment, das alle ideellen, personel-
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len und finanziellen Mihen gelohnt hat. Viele haben
bei diesem Experiment mitgemacht. Viele haben mit
Kiinstlern diskutiert, sie beobachtet, kritisiert, ge-
lobt. Unliebsame Begleitumsténde (Diebstahl und
Beschadigung von Ausstellungsstiicken) waren Ge-
woéhnungserscheinungen.

H.J. Breuste aus Hannover arbeitete zur Zeit des
Redakiionsschlusses an einem Stahl-Monument fiir
Alfred Nobel. Auf der Titelrlickseite ist die Arbeit
noch beriicksichtigt worden. Sie widerspricht den
Ublichen Vorstellungen eines Denkmals. Material-
behandlung und Aussage sind eher einem provoka-
tiven Ausstellungsbeitrag angemessen: ,Metamor-
phosen (Verwandlungen, Umwandlungen) zu Alfred
Nobel“. Ein schafottartig gestalteter Eisenblechrah-
men, in Art einer Theaterkulisse grob mattschwarz
angepinselt (Sinnbild fur die unésthetische Primitivi-
tat des Krieges) mit eingearbeiteter Zielscheibe und
in einer eingehéngten transparentblauen (Luft) Git-
terfolie sichtbar gemachten Einschiissen, symboli-
siert die verheerende Wirkung des Dynamit, die in
krassem Gegensatz zu dem in Nobels Namen ver-
liehenen ,Friedenspreis“ steht. So soll dieses
Mahnmal in der Dialektik zwischen den aufgefihr-
ten Friedens-Nobel-Preistragern und der Erfindung
Alfred Nobels stehen — sicher ein immerwahrendes
Argernis fiir Troisdorf und seine Besucher; und das
vor der neuen ,Minsteraner Renommierfassade
des ,Kleinkaufhauses”!

Noch eine Empfehlung zum SchluB:! Troisdorfs
Freude am Pflastern und Hochziehen von Pflaster-
sockeln ist bei Kunstwerken véllig fehl am Platz; ein
einfacher rechteckiger Sockel oder ein bloBes Her-
ausragenlassen aus der umgebenden Flache ist
angezeigt.

(te)

Zeuge der Zeitgeschichte — ,Befragung‘ zum

,Altenrather Exodus“' 1938

Der Reprivatisierungsvertrag zwischen der Bundes-
republik Deutschiand und der Stadt Troisdorf vom
7.Januar 1982 ist ein Meilenstein in der Geschichte
unserer Stadt, im eigentlichen Sinne aber in der des
seit 1969/70 zur Stadt gehdrenden Heidedorfes Al-
tenrath, um dessen jlingere Vergangenheit es hier
geht, und zwar um die Ereignisse, die schlieBlich
zum Verkauf und zur Raumung des Ortes Altenrath
(damals Gemeinde Lohmar) im Juni 1938 flihrten.

Die Weltgeschichte ist reich an Beispielen, in denen
einzelne, kleinere oder gréBere Gruppen, ja ganze
Vélker ihren angestammten Lebensraum aufgeben
muBten, weil natlrliche, gesellschaftliche oder politi-
sche Zwénge das verlangten. '

Erinnert sei nur an die biblische Erz&hlung vom
Verlust des Paradieses, an die schicksalhaften Er-
eignisse in der Geschichte des jlidischen Volkes, an
den Bevolkerungsdruck wahrend der Volkerwande-

86 rungszeit, an Vertreibung und Deportation hiiben

wie driilben in unserem Jahrhundert oder an die
Naturkatastrophen in der afrikanischen Sahelzone.

Was ist dagegen der ,Altenrather Exodus“’ im

Jahre 19387, kénnte man sagen: 312 Haushalte
wurden in Altenrath aufgegeben, gegen ein flrstli-
ches Entgelt, das reichte, an anderem Ort ein ange-
messenes Wohneigentum zu erwerben oder zu er-
richten und ein Mehr an zivilisatorischem Fortschritt
Zu gewinnen.

War dem so?

Wer das behauptet, denkt falsch und Ubersieht das
Wesentliche!

Im nachfolgenden soll darauf eine Antwort gegeben
werden, indem versucht wird, die Ereignisse von
damals in einer besonderen Form der Darstellung
néher an den Menschen von heute zu riicken.

1 Exodus (griech.-lat.): Auszug, vgl. das Zweite Buch Mose (Der
Auszug aus Agypten).




Herr Pfarrer Gerhard Bendermacher, von 1915 bis
1923 Kaplan an St. Hippolytus in Troisdorf und ab
1934 Pfarrer an St. Georg in Altenrath bzw. nach der
Réumung des Heidedorfes in Troisdorf, ... wo
durch Verpflanzung, oder besser gesagt durch Ver-
bindung von zwei Pfarrgebilden...“2 zuerst die
Pfarre St. Georg weiterlebte und spéter (1945) die
Pfarre St.Gerhard entstand, soll als kompetenter
Zeuge und Betroffener weitgehend selbst zu Wort
kommen. Die gewéhite Form des (gesteliten) Inter-
views mag ungewdhnlich sein, gibt aber dem Be-
richteten eine plastischere Lebendigkeit und zu-
gleich eine gréBere Unmittelbarkeit. Die dem Be-
fragten unterlegten Antworten sind wortlautlich iden-
tisch mit dem, was Pfarrer Bendermacher schriftiich
in der Pfarrchronik St.Georg/St. Gerhard und an
anderen Stellen dazu niedergelegt hat. Die Authen-
tizitat der Quellen ist also garantiert.

Frage: Herr Pfarrer Bendermacher, Sie kennen als
Zeitzeuge die ungewdhnliche Geschichte Alten-
raths, wie sie in der ersten Halfte unseres Jahrhun-
derts verlaufen ist, besonders gut. Aber bitte zuerst
ein kurzes Wort zu den Anfangen des Dorfes.

Antwort: ,Das Dorf, in der Siid-Ost-Ecke der Wah-
ner-Heide gelegen, ist eine alte germanische Sied-
lung, und seine Griindung fallt in die Zeit des neun-
ten Jahrhunderts. Wahrend des Mittelalters lebten
in dem Pfarrbezirke mehrere adlige Geschlechter.
Alte Gebaude und Mauerreste zeugen noch von
diesen Sitzen. ..

Die jetzige Kirche geht teilweise bis ins zwblfte
Jahrhundert zuriick.*

Frage: Worin bestand nun das Problem des alten
Heidedorfes?

Antwort: ,Im Jahre 1817 fanden auf der Wahner

Heide die ersten SchieBubungen statt. Der anfangs
Ziemlich kieine Ubungsplatz war der bestandig
wachsenden Leistungsfahigkeit der Geschiitze auf
die Dauer nicht gewachsen und wurde notgedrun-
gen fortwahrend erweitert. In absehbarer Zeit muBte
die gréBtmogliche Ausdehnung des Platzes erreicht
sein, da die Heide rundum von Siedlungen umge-
ben war. Die Militirfachleute sahen dieses Problem
und filthrten viele Verhandlungen zwecks Verlegung
des Piatzes, aber immer wieder kam man auf die
Heide zuriick.“

Frage: Wann wurde zum ersten Mal Altenrath un-
mittelbar betroffen?

Antwort: ,In den Jahren 1913/142 schob sich die
Sud-Ost-Grenze bereits so nahe an Altenrath her-
an, daB 60 Hauser gerdumt werden muBten und in
das Ubungsgelinde einbezogen wurden. *

Frage: Nun gingen seit dieser Zeit viele Jahre ins
Land. Rechnete man Uberhaupt noch mit einer Be-
drohung Altenraths in den 30er Jahren?

Antwort: ,Was man schon lange befiirchtet hatte,
worliber schon viel geredet worden war, das kam.
Es kam der Fiskus* und damit das Ende des uralten
Heidedorfes.“

Frage: Wie reagierten damals die Menschen in
Altenrath?

Antwort: ,Man hatte zwar noch gelegentlich der
Kirmes in Wort und Bild sich tiber den Militarfiskus
lustig gemacht. Als dann aber am Sonntag, den
23. August 1936° nach dem Hochamte bei den
Ublichen Bekanntmachungen auch verkiindet wur-
de, daB das ganze Gebiet der Zivilgemeinde Alten-
rath bis zur Reichsautobahn fiir Zwecke der Wehr-
macht aufgekauft und dem SchieBplatz Wahn ein-
verieibt werde, kam es doch wie eine Lahmung lber
die Leute. Denn sie wuBten, jetzt heiBt es, die
Heimat fir immer zu verlassen. Wer weiB, mit wel-
cher Zahigkeit die Altenrather an ihrer Heimat han-
gen, der weiB3 die Schwere des Schlages, der die
Leute traf.”

Frage: Und wie verliefen die Ereignisse dann
weiter?

Antwort: ,Es verging eine kurze Zeit, bis in Wahn
die Reichsumsiedlungsgesellschaft auftauchte, die
fur den Militarfiskus allenthalben die Aufkaufe fiir die
Wehrmacht tatigte. Die Altenrather besaBen Erfah-
rung in Aufk&ufen. Denn der jetzige Aufkauf war
nicht der erste ... Noch lebte in aller Erinnerung der
Aufkauf des Jahres 1913/14. .. Damals konnten die
Leute im Dorf bleiben und infolgedessen unter viel
glinstigeren Bedingungen sich ein neues Haus bau-
en. Man zahlte einen Einheitspreis fiir Ackerland,
Wiesen und Waldungen, man war im ganzen grof3-
z{gig und konnte sich dadurch mit den Leuten
schnell einigen. Aber dieses Mal kam es ganz an-
ders. Die Gesellschaft nannte sich zwar Umsied-
lungsgeselischaft. Man hétte also annehmen kén-
nen, sie ware den Leuten bei der Beschaffung von
Bauland behilflich gewesen; aber nichts von alle-
dem geschah, obschon die Leute dieses Mal ihre
Heimat verlassen und in Gemeinden ziehen muB-
ten, in welchen die Preise fiir Bauland um ein Vielfa-
ches héher lagen.®

Frage: Nun gab es damals in den Aufnahmege-
meinden Stimmen, die von einem wirtschaftlichen
Gewinn der Umsiedler sprachen. Wie war es wirk-
lich?

Antwort: ,Es muB zugegeben werden, daB dieses
Mal nicht so gezahlt werden konnte wie 1913/1 4,es
mag zugegeben werden, daB sich manche (ber-
spannte Hoffnungen gemacht hatten. Aber das alles
auch zugegeben, so bleibt doch wahr, daB man sich
der Leute viel mehr hitte annehmen mussen, zumal
die Leute sich infolge ihrer Arbeit doch nicht irgend-
wo ansiedeln konnten. Gewi, die meisten kamen
zu einem neuen Hause, aber viele besaBen Neu-
bauten oder doch solche Hauser, die, abgesehen
von einer kieinen Zahl schlechter Bauten, noch lan-
ge bewohnt werden konnten. Aber auch jene, die zu
einem Hause kamen, verloren alles, was sie neben-
bei an Grund und Boden besaBen, der insofern Wert
fur sie besaB, als sie das meiste fiir den Lebensun-
terhalt selber ziehen konnten. Das hérte mit dem
Ankauf auf, und das war auch der dauernde Verlust,

2 Hamacher, W. (Herausgeber), S. 160.

3 Rolf Miller schreibt in , Troisdorfer Pfarreien“ S.188: ,.... um
1915/16...“

4 Fiskus: Staatsbehorde.

5 Das Datum fehit im Originaltext; es ist nach dem ErlaB vom
17. August 1936 errechnet worden.
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der nicht ersetzt wurde und auch nicht ersetzt wer-
den konnte, weil der notwendige Grund und Boden
fehlte oder aber zu teuer wurde.

Am meisten verschlechterten sich die Mieter, die
nach dem Auszuge das Zwei- bis Dreifache der
friheren Miete bei gleichem Einkommen aufbringen
muBten!” '

Frage: Nun wurden von der Rdumung Altenraths
auch Grund und Boden aus dem Besitz der Pfarre
sowie Kirche und andere Gebaulichkeiten betroffen,
dartber hinaus aber auch die Existenz der Pfarrge-
meinde. Welche Schwierigkeiten ergaben sich da-
mals?

Antwort: ,Die Gesellschaft hatte erwartet, ,die Pfar-
rei geht ein‘, und dann wirde das Besitzium der
Kirche fir die Gesellschaft ein billiger Erwerb, wie
es an anderen Stellen Deutschlands geschehen
war. Die Entwicklung der Verhéltnisse in Troisdorf
und die Umsiedlung vieler Altenrather dorthin mach-
te dort den Bau einer zweiten Kirche und die Griin-
dung einer zweiten Pfarrei notwendig. Was lag da
ndher, als diese Dinge zu verbinden...?

Dieser Plan stie3 aber auf groBe Schwierigkeiten.
Der Staat hétte es lieber gesehen, wenn die Pfarr-
gemeinde ganz verschwunden wére; auch von an-
derer Stelle kamen Schwierigkeiten. ..

SchlieBlich wurde, nachdem durch diese Meinungs-
verschiedenheiten viel Zeit verlorengegangen,
...am 23. Mai und 1. Juni 1938 mit der PreuBischen
Staatsregierung ein Vertrag abgeschlossen, der das
Weiterbestehen der Pfarrei Altenrath gewéahr-
leistete.”

Frage: Wann sollte nun die endgliltige Rdumung
des Dorfes staitfinden?

Antwort: ,Der erste Raumungstermin wurde auf
den 1. Oktober 1937 angesetzt. Dann wurde verlan-
gert bis zum 1. April 1938, dann bis zum 23. April
und schlieBlich bis zum 1. Juli 1938. Diese wieder-
holte Verlegung des Raumungstermines brachte es
mit sich, daB keiner mehr so recht glaubte, es kdnne
wirklich ernst werden mit der angekindigten
Zwangsraumung; und doch sollte sie kommen.

Altenrath, Datum des Poftftempels.

Mteine lieben Pfarrkinder von Altencath

die the nody dort wohnet, ober fdhon ausgezogen feid!
Wie b vielleicht fhon gehort Habt, feiern wic am
Sonntag, den 26, Junt morgens 9 Abr den

- Schlufgottesdienst in unserec facehicche
€2 finbet ftalt ein feietliches Leviternamt, bei dem der
Sroigdorfer Rirdhendior fingen witd. Anfdhliepend mird
bann dag Allerbeiligite
in feieclichee Trozession nach Teoisdocf
tibertragen werden.
3u diefem Sottesdienfte, der jugleih der Abfdhied pon der Heimat fein
witd, labet Eud) alle redht Derslich ein
£uer Pfarrer H. Bendermadyer.

.S, Id) weif, dap ibr alle kommen merdet,

Wir hatten im Juni eine Besprechung auf der Kom-
mandantur, in der uns sofort mitgeteilt wurde, daB
bis zum 1.Juli das Dorf gerdumt sein misse. Es
waren zu dieser Zeit noch etwa 300 Leute dort. Die
letzten Feierlichkeiten und die Uberfiihrung des Al-
lerheiligsten nach Troisdorf waren flr den 26. Juni

angesetzt. Die polizeiliche Genehmigung wurde te-
lefonisch erteilt, aber am Donnerstag vorher, also
am 23. Juni, wurde sie zurlickgezogen.

Die ehemaligen Altenrather, die schon umgezogen
waren, hatten alle eine schriftliche Einladung erhal-
ten (Abb. 1), und es war Gberhaupt mit einer riesigen
Beteiligung zu rechnen.

Es wurde alles versucht, dieses Verbot rickgéngig
zu machen; aber alles war vergeblich. SchlieBlich
wandte ich mich an den Kommandanten des Trup-
peniibungsplatzes Wahn um Hilfe; Herr Oberst Sa-
litter, selber evangelisch, ging bereitwillig darauf ein,
und sehr schnell — namlich durch zwei Telefonge-
sprache — hatte er die Erlaubnis flr die Prozession
durchgesetzt.“®

Frage: Es gehorte sicher viel Mut und Stehvermé-
gen dazu, den Behdrden eine solche Erlaubnis doch
noch abzutroizen. Wie reagierten nun die Alten-
rather auf thre Einladung?

6 Das Hin und Her um die Genehmigung der Prozession von
Altenrath erscheint hier nur als ein kurzes Wechselspiel von
Telefonaten. In Wirklichkeit aber war das ein 14tagiger Schrift-
wechsel zwischen verschiedenen Behdrden mit unterschied-
lichen Kompetenzen.

Pfarrer Bendermacher hatte am 8. Juni 1938, also knapp
3 Wochen vor dem 26. Juni beim Landrat in Siegburg schrift-
lich seine Bitte um die polizeiliche Genehmigung der Ubertra-
gungsprozession von Altenrath nach St. Hippolytus vorgelegt
(Abb. 2). Da das Schreiben nach der damals tblichen Form
korrekt war und in seinem Begehren selbst fiir die Gberpoliti-
sierten Behérden keine Zumutung sein konnte, muBte Pfarrer
Bendermacher wohl mit einer sicheren Genehmigung rech-
nen, zumal er telf. eine entsprechende Auskunft erhalten
hatte.

Was Pfarrer Bendermacher nicht wissen konnte, war die
Tatsache, daB er mit seinem Schreiben den Staatsapparat in
Gang gesetzt hatte, das Telefonat also Hinhaltefunktion hatte.
Der Landrat machte somit eine Entscheidung von der Aus-
kunft der ,Geheimen Staatspolizei, Staatspolizeistelle Kéin®
abhangig. Eine schriftliche Nachfrage bei der Kdiner Dienst-
stelle vom 10. Juni 1938 (Abb. 3) wurde unter dem Datum vom
17.Juni an den Landrat zuriickgesandt. Der dort am 20. Juni
eingegangene Brief schien zunachst eine flir Altenrath giinsti-
ge Entscheidung enthalten zu haben, die entsprechend auch
telf. nach dort weitergegeben worden ist (vgl. AuBerung von
Pfarrer Bendermacher).

Spéater diurften dann der Siegburger Behérde Zweifel an der
Richtigkeit ihrer eigenen Auskunft nach Altenrath gekommen
sein, deren Grund in dem Bedingungssatz: ..., wenn die
allgemein fir Prozessionen geltenden Bestimmungen Beach-
tung finden“. zu suchen ist. Der Siegburger Sachbearbeiter
hat ndmlich auf dem Kdélner Schreiben eine Aktennotiz hinter-
lassen, wonach er am 22. Juni 1938 mit Assessor Wolter von
der Staatspolizei KéIn noch einmal den Fall telf. erértert hat.
Die entscheidende Stelle der Niederschrift lautet:

»Stapo vertritt den Standpunkt, da Prozessionen soweit wie
mdglich eingeschrénkt werden sollen, u. ist der Ansicht, daB
nur solche Prozessionen gestattet werden, die im Sinne des
bekannten Erlasses des Gestapa als ,althergebracht' zu be-
zeichnen sind. Assessor Wolter ist einverstanden, daB die
Prozession nicht genehmigt wird, da es sich nicht um eine
althergebrachte handelt. (Namenskirzel) 22.6.“

Die Genehmigung wurde also wieder zurlickgenommen (am
23.Juni 1938), und nun folgte die Einschaltung des Standort-
kommandanten von Wahn, dessen Telefonate noch am sel-
ben Tag eine neue Wende brachten: Die Prozession war
endgultig genehmigt.

Die Modalitaten aber, die das Schreiben des Landrats vom
23.Juni 1938 an die Kirchengemeinde in Altenrath als ver-
pflichtend benennt (Abb. 4) — ,genaue Einhaltung des Prozes-
sionsweges*, ,,beschleunigte Uberschreitung der HauptstraBe
in Troisdorf in kurzmdglichster Zeit* und ,Teilnehmerbe-
schrénkung nur auf zur Zeit noch in Altenrath wohnende
Mitglieder der dortigen Kirchengemeinde“ —, sollten am
26 Juni 1938 noch einmal eine Rolle spielen.
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Antwort: ,Der Eindruck, den der SchiuBgottes- ergraute Manner schamten sich nicht ihrer Trénen. \“
dienst auf die Teilnehmer, besonders auf die Alten- Es war eine uralte Kirche, die bis ins 12.Jahrh. {

rather machte, 188t sich gar nicht beschreiben. Alte, zurlickgeht. In diesem Gotteshaus hatten jahrhun- 89
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.dertelang die einzelnen Generationen hintereinan-
der ihre frohen und traurigen Tage erlebt. Es war
eine bodensténdige Bevolkerung, seit Jahrhunder-
ten dort ansassig und darum mit der Heimat und
auch mit dem Gotteshause verwachsen. Die Kirche
war nicht imstande, die Glaubigen zu fassen. Auch
jene, die schon ausgezogen waren, hatten sich fast
alle eingefunden. Als das feierliche Amt beendet
war, kam der Moment, der auch dem Letzten und
90 Kaltesten zu Herzen ging:

Das Ewige Licht, das Jahrhunderte in dem Gottes-
hause zu Ehren des Allerhéchsten gebt;annt hatte,
wurde ausgeldscht.

Dann wurde das Allerheiligste aus dem Tabernakel
herausgenommen und in feierlicher Prozession, die
zu einer wirklichen Glaubenskundgebung werden
solite, nach der Pfarrkirche St. Hippolytus in Trois-
dorf tibertragen. Etwa 3 000 Teilnehmer fanden sich
ein. Von allen Seiten kamen sie in Scharen herbei-




den Landrat mit Auf-
lagen

i 4 Genehmigung der

3 U / Prozession durch
Der Landrat des Siegkreises ‘Siegburg, den 23. Juni 1938.
I.1.St. 493 _ ’ /( 7
7 |

1) An den Herrn Pfarrer dsr kath. Kirchengemeinde

in Altenrath

In Erledigung Ihres Schreibens vom 6.4.M. wird Ihnen mitgeteilt,
dass der Durchfilhrung der Prozession von Alienrath nach Troisdorf

dann keins Bedenken entéégenzustellen sind, wemnn

1) der von Ihnen bezeichnete Prozessionsweg von Altenrath
iber die Wahnerheide nach Troisdorf Altonrather=,

Schloss= und Fausétrasse gensu eingehalten wird,

2) unbedingt dafiir gesorgt wird, dass die Hauptstrasse
in Troisdorf basbhleunigt und in kurzmdglichster Zeit

Uberquert wird,

3) nur solche Personen teilnehmen, die zur Zeit in Alten=
rath wohnen und augenblioklich noch Mitglieder der
dortigen Kirchengemsinde sind,

Die vorstehend gemachten Auflagen sind unter allen Umstinden

genau zu befolgen.
Heil Hitlsr !

2) An die Herren Birgermeister in Troisdorf und Lohrmar.

Abschrift (von 1) {ibsrssnde ich zur gefl. Xeunntnisnahme und
Usberwachung der Prozession, dass die in meinem vorstehenden

Bescheide angefiihrten Auflegen unbedingt eingehalten werden.

Zusaetz fir Troisdorf,:

Der Ubberquerung der Heuptstrasse durch dis Prozessnm,
am kommenden Sonntag, dem 26.d.M. gegen % 12 Uhr erfolgen wird,
bitte ich in verkehrstechnischer Hinsicht  besondere Aufmerksam-

keit zu widmen. éii

YA A ..
3) 4u dsn Akten o1



5a Der Biirgermei-
ster flibrt die Anord-
nung des Landrats

durch

92

gestrdomt, und wer eben noch dazu imstande war,
ging mit. .. Uber die Heide und den herrlichen Wald-
weg hinunter nach Troisdorf. An der Grenze der
Pfarreien Altenrath und Troisdorf stie3 die Prozes-
sion auf die Troisdorfer unter Pfarrer Kenntemich,
die bis zum Heimbach der Prozession entgegenge-
kommen waren, um sie zu empfangen und zum
Endziele zu begleiten.”

Frage: Gab es wahrend der Prozession keine Zwi-
schenfélle?

Antwort: ,Ein Renkontre’” mit der Polizei brachte

Der Biicgecmeifter
‘I:aqcbud)j‘nrﬂéy

eine kleine Stdrung, die sich leicht hatte vermeiden
lassen, da vorher alles auf dem Landratsamt gere-
gelt worden war.“®

Frage: Was geschah in Altenrath in den verbleiben-
den Tagen bis zum endgliltigen R&umungstermin?

Antwort: ,In Altenrath nahm dann das Schicksal
seinen weiteren Lauf. Am Tage Peter und Paul
standen schon in aller Friihe die StraBen voll von
Mbbelwagen. Man hatte namlich die Mobelwagen
des ganzen Siegkreises requiriert, und nun begann
die Zwangsrdumung . ..

- 3u8
Zroiddorf, den.....20 . Juni 1938

Fomitiedlad .
e
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Serntuf Nr. 2557 Aimt Siegburg

%3

Betriffi:Durchfithrung der Prozedsion von Altenrath nach
« Troisdorf am 26. 6. 38.
Verfigung des Herrn Iandrats des Siegkreises in
Siegburg vom 23. 6. 38. - I.1.5%.493 -.

Bezug:

Zur Durchfithrung vorstehender Verfiigung und der hier-
zu am 25. 6. 38 vom'landratsamt in Siegburg (Regierungs-
praktikant Esser)fernmiindlich mitgeteilten Srginzung der-
zufolge aus verkehrstechnischen Griinden die Prozessions-
teilnehmer beim Eintreffen in die hiesige SchloBstrasse
in deren Nebenstrassen abgeleitet werden sollten und nur
einer geschlossenen Gruppe von etwa 100 Personen der Durch-
‘gang durch die hiesigen StraBen bis zur Pfarrkirche zu
gestatten sei wurden folgende Vorkehrungen getroffen:

1) An der Ecke SchloBstraBe Herbert-lorkusstraBe wurde
die Prozession zum Halten gebracht und die Prozessions-
teilnehmer mit EBrfolg in die NebenstraBen verwiesen.Nach
erneuter Inmarschsetzung der geschlossenen Gruppe fanden
sich als~bald neben dieser sowohl als auch dahinter erneut
Teilnehmer von etwa 200 Personen ein,die es erforderlich
machten,dall auf der Strassenkreuzung SchloBstraBe Claus-
ClemenstraBe die Nebengehenden zundchst abgekdmmi und die
Nachfolgenden durch Sperrung der SchloBstraBe sufgehalten
werden mussten.Das #bkdmmen konnte mit Brfolg durchgefiihrt
werden. g

An
den Herrn Iandrat
des Siegkreises

inSiegburgeg




5b Die Auflagen des
Landrats werden
ernst genommen

Die Sperrung der SchloBstraBe wurde durch Po-
lizeimeister Heedt mittels Verkehrszeichen (aus-
strecken beider Arme)nachdem zuvor durch den
Pfarrer der hiesigen katholischen Kirchengemeinde
das Ende der geschlossenen Gruppe (etwa 100 Per-
sonen) bezeichnet worden war,durchgefiihrt,

Der Kaufmann (. 5.10.1914 4
zu Oberlar Siegkreis geboren,wohnhaft daselbst
LandgrabenstraBie 66 (NN gehért nicht der LSDAP.
oder einer deren Organisation an) versuchte ent-
gegen dieser Sperrzeichen und troiz des darsufhin
erfolgten Zurufes,zu halten und durch die Seiten-
straBen zugehen,die Absperrung zu durchbrechen
und befand sich schon drei Schritte riicklings von
dem Absperrposten.Dieser hat dann um der Staats-
autoritédt Geltung zu verschaffen,Lohr durch An-
wendung eines Hosenbodengrlffes zuriickgeholt und
in die SeitenstraBe @bgeschoben.

2) Die Uberquerung der KolnerstraBe und Adolf-

HitlerstraBe wurden durch Polizeibeamten iiberwacht
und somit die Beendigung der Ppbzession ohne Ver-
kehrsstérung gewshrleistet.

v i

Prozession zu (iberwachen und auf die strenge Einhaltung der
Auflagen zu achten. Man fihlt sich hier unwillkiirlich an Or-
well's ,1984“, die Utopie vom totalen Uberiachungsstaat
erinnert.

Zu einem solchen totalitdren System gehort , selbstverstand--
lich“ auch eine Erfolgsmeldung, und die wurde dann auch
vom Troisdorfer Blirgermeister am 26. Juni 1938 (Abb. 5) nach
Siegburg erstattet. im Grunde spricht alles fiir sich selbst,
gestattet sei hier nur eine Anmerkung zum Verhalten der
Polizei gegeniiber dem wackeren Oberiarer Blrger (vgl.
Abb. 5, letzter Absatz von Abschnitt 1):

Welch ein Staat, dessen Autoritat durch einen Hosenbo-
dengriff ,.... Geltung zu verschaften. .. ist!

9 Fritz W. Nélle schreibt 1975 in einer Untersuchung mit dem
Titel: , Siegburg und Troisdorf, die Entwicklung zweier Nach-
barstédte an der unteren: Sieg” iiber die Andersartigksit Alten-
raths im Vergleich mit den tibrigen Ortschaften, sie . .. liegtin
der zeitweisen Entsiedlung des Ortes und in seiner Nutzung
als Truppeniibungsplatz begriindet. Der Ort vermittelt mit

Mit Hilfe von Truppeneinheiten konnte der befohle-
ne Termin eingehalten werden. Punkt 13.00 Uhr am
1. Juli waren samtliche H&user leer. Sofort setzten
die ScharfschieBlibungen ein.“®

Frage: Und was geschah mit dem Altenrather Got-
teshaus?

Antwort: ,Es muB betont werden, daB die Alten-
rather Kirche unter Denkmalschutz steht. Darum

7 Renkontre: feindliche Begegnung; ZusammenstoB.

8 Pfarrer Bendermachers Meinung, daB die ,kleine Stérung“
vermeidbar gewesen sei, ,...da vorher alles auf dem Land-
ratsamt geregelt worden war .. ., beruhte wohl bei dem sonst

so kritischen Kirchenmann auf der Selbsttauschung, daB die
Teilnehmerbegrenzung (vgl. Abb. 5) groBziigiger gehandhabt
werden konnte.

Pfarrer Bendermacher spricht z.B. davon, daB sich 3000
Teilnehmer eingefunden hatten. Selbst wenn man unterstellt,
daB hier eine Fehlschatzung von mehr als 50 % vorlag —
zumal Bendermacher davon spricht, daB im Juni nur noch 300
Einwohner in Altenrath gewesen seien —, so diirfte die Zahl
der Prozessionsteilnehmer einschlieBlich der Troisdorfer
kaum 1000 Oberschritten haben. So widerlief in jedem Falle
die GroBenordnung der Prozession der schriftlichen Anwei-
sung des Landrats (vgl. Abb. 5).

Hinzu kommt, was Pfarrer Bendermacher nicht wissen konn-
te, die Tatsache, daf3 der Landrat das Schreiben vom 23. Juni
1938 an den Pfarrer abschriftlich an die Biirgermeister in
Troisdorf und Lohmar mit der Weisung gesandt hatte, die

seinen Ackerflachen innerhalb des &uBerst locker bebauten
Areals einen restagrarischen Eindruck, in dem der Verfall der
Hauser und das Offenstehen der Felder als das grundlegende
Charakteristikum erscheinen . ..

Der Gesamteindruck erlaubt den SchiuB, daB nur ejne Ge-
samtsanierung, die aber wegen der unmittelbaren Nachbar-
schaft des Flughafen Wahn mit Larmzonen und Bebauungs-
stopp undurchfihrbar sein diirfte, die Situation des Ortes zu
bessern und die Wohnlichkeit steigern kénnte. Es ist zu Gber-
legen, ob der Ort als Wohnsiediung nicht aufgegeben und
nach seiner Niederlegung und nach Wiederherstellung der
Naturlandschaft dem Naherholungsgebiet Wahner Heide. ..
eingegliedert werden sollte.“

Ndlles Sicht ist pessimistisch, der Reprivatisierungsvertrag
von 1982 dagegen ist optimistisch und eine Ermutigung fiir die
Zukunft.

93




6 Altenrath mit dem
Poststempel vom
30. Juni 1938, 16.00
Uhr

bestimmte das Oberkommando der Wehrmacht,
daB die Kirche erhalten bleibe, und die Kommand-
antur in Wahn verpflichtete sich, .sie nach Dach und
Fach zu erhalten. Die unteren Fenster wurden zum
Schutze gegen etwaige Sprengstiicke mit Brettern
vernagelt, und seitdem steht das Gotteshaus fest
verriegelt, sich seibst und seinem Schicksal liber-
lassen.”

Wohin gingen nun die aus Altenrath Umgesiedelten
und welche Griinde gibt es fiir die Wahl des neuen
Wohnortes?

Der Zufall spielte dem Verfasser ein mit viel Mihe
zusammengestelites Einwohnerverzeichnis ehema-
liger Altenrather aus dem Jahre 1941 in die Hande.
Leider fehlt jede Angabe {iber Autor(en), Verlag und
Druckstatte. Daher ist nicht eindeutig zu kléren,
nach welchen Gesichtspunkten bei der Zusammen-
stellung verfahren wurde (Abb. 7).

Qieqgureis,

Die kieine Broschdre ist in zwei Teile gegliedert, und
man kann davon ausgehen, daB der erste Teil die
Liste der im Zusammenhang mit der endgultigen
Raumung 1938 und deren zeitlichem Vorfeld Aus-
gesiedelten enthalt. Bei den 312 aufgelisteten Per-
sonen dirfte es sich zudem nur um die sogenann-
ten Haushaltsvorstédnde handeln. So kommt es, daB
vorwiegend Manner genannt werden, Frauen nur
dont, wo sie verwitwet oder sonstwie alleinstehend
sind. Geht man einmal davon aus, daB auf den
Durchschnittshaushalt drei Personen entfielen, so
kdme man auf eine Zahl von rund 900 Einwohnern,
eine GroBe, die durch einen Wert von 934 Einwoh-
nern aus dem Jahre 1925 bestétigt wird'°.

Der zweite Teil der Broschiire enthait eine Liste von
»Vor 1936 Verzogenen“ (insgesamt 131 Personen)
und ist in zweierlei Hinsicht eingeschrénkt:

1. werden nur méannliche ehemalige Altenrather
aufgeflhrt, und

94 2. konnten damals nicht mehr alle ermit{elt werden.

Hinzu kommt, daB eine zeitliche Begrenzung vor
1936 nicht gegeben ist. In jedem Falle dirfte aber
die Rickverfolgung das Ende der 20er Jahre nicht
Uberschreiten. Diese Liste ermdglicht also weniger
gesicherte Werte als die erste und ist daher nur
bedingt reprasentativ.

Dennoch ist die Broschire insgesamt eine ausge-
zeichnete Hilfe fiir die Rekonstruktion und die Fol-
gen der Vorgénge, die die damalige Raumung des
Ortes Altenrath far seine Birger mit sich gebracht
hat. Hier seien nur einige Punkie angerissen, also
nicht ausschdpfend behandelt. So gibt die Aufli-
stung u.a. Aufschliisse Uber die Grinde fir die
Wohnortwahl (z. B. Nahe zum Heimatort, familidre
Bindungen, Arbeitsplatzstandort, Verkehrsgunst,
Verbesserung im sozialen Umfeld, mehr Lebens-
qualitat etc.).

Eine Auswertung beider Listen muB sich schon von

der Themenstellung her auf Troisdori-Ort vor der
kommunalen Neuordnung und auf Troisdorf-Stadt
aus der Sicht der kommunalen Neuordnung be-
schranken. Nachbarorte (z.B. Lehmar) dienen nur
zum Vergleich, weit entfernte Zielorte sollen nur die
Dimension der Umsiediung deutlich machen.

Die endgultige Raumung Altenraths von 1938
brachte 312 Haushalte in Bewegung, von denen
damals 96 nach Troisdorf-Ort, 34 nach Spich,
4nach Sieglar, 3 nach Friedrich-Wilhelms-Huitte,
3nach Oberiar, 1 nach Bergheim und 1 nach
Kriegsdorf umsiedelten. Das entspricht der Summe
von 142 Haushalten. Die Karte (Abb.8) macht die
Schwerpunkte der Wohnortwahl deutlich und 126t
eine gewisse GesetzmaBigkeit erkennen. Dabei
wird deutlich, daB mit zunehmender Entfernung von
Altenrath die Ansiedlungshéufigkeit in dem Dreieck
Troisdorf-Ort, Spich, Bergheim von Nord-Osten
nach Siud-Westen abnimmt.

10 Nolle, a.a.0.




23.?93_*1 Ballensiefen: Johann, Spich, Altenratherstr. 7 Ein Verzeichnis

2 Balleasiefen Josef, Donrath iiber Siegburg ehemaliger Alten-
, s 3 Ballensiefen Paul, Urbach, Cronaustr. rather mit spéteren
- h 4 Banhold Witwe, am Hofweiher i handschriftlichen
Ad/’essen . erze/c n/S 4-5-Bansmann Witwe, Fried.-Wilb.-Hatte, Puddelstr, 37/39

6 Bausmann Wilhelm, Fried.-Wilh-Httte, Puddelstr, 87/39 EiNtragungen

ehemalig. Altenrather

Troisdorf im QOktober 1941,

8
245 4gt o

7 Bavsmann Karl, Spich, Frankfurterstr,
Bausmann Willi, Spich, Frankfurterstr.
itworSiegburg, Gartenstr. .
10 Beckers Witwe, Wahlscheid iiber Siegburg
11 Bendermacher Pfarrer, Troisdort, Altestr.
12 Boddenberg Hugo, Spich, Rodderstr. 38
+ 18 Bonn Karl-Siegburg,-Alte. Lohmarerstr, 1
14 Bonn Georg, Wahn-Heide, Mausptad 209a
15 Bonn/Schwamborn Johann, Spich, Bahnstr.
16 Bonn/Ningelchen Johanm, Troisdorf, Aggerstr.
17 Bonn/Busch Peter, Troisdorf, Altestr.
18 Bonn/Steinbach’ Peter, Spich, Hauptstr. 106
+19 Bonn/.l:[oeuk...Mathiasr»Wahn-Heide:Maﬁuspfa.d 209a
20 Bonn/Bausmann Mathias, Troisdort, Bachstr, 11
21 Bona Margarete, Wahn-Heide, Mausptad 2092
22 Bonrath Josef, Wischen, Post Donrath
23 Briutigam Christian, Troisdorf, Aggerstr.
+ 24-Bpaun.Raul;Lahman,~Hauptstr.
+25 Bpaun-—Johann-s_lfrund.,jr;,. St... Augustin, Hammatr,
26 Braun Peter, Lohmar, Hauptstr, -
27 Brehm Witwe, Buisdorf, Bonnerstr. 4
28 Bremer Fran, Lohmar, Hermann Lénsstr.
29 Breuch Johann, Lohmar, Adolf-Hitlerstr,
30 Brohl Josef, Troisdorf, Altestr. :
81 Brihl Margarete, Troisdorf, Riibkamp
+ 32 BeSbl-Withi-Troisdorf--Rubkamp- .
83 Broich Joset, Troisdorf, Bahnhofstr. 80a
34 Broich Fritz, Troisdorf, Claus-Clemensstr. 19
+35 Broich-August,Donrath:iiber-Siegbarg
36 Broich Heinrich, Lohmar, Hauptstr,
‘87 Broscheidt Josef, Siegburg-Miilldorf, Bonnerstr,
38 Blum Peter, Beuel, Siidstr. 3
39 Birvenich Andreas, Donrath iiber Siegburg
40 Btirvenich Anton, Lohmar, Altenratherstr.
41 Biurvenich Peter, Siegburg, Weierstr. 27
42 Birvenich Theodor, Troisdorf, Paul-Kellerstr.
43 Busch Anna, Beuel, Horst-Wesselstr, 71
" 44 Buseh-Heinrich,- Urbach, Ceonaunstr,
4ngusch/Eschbach Petér, Urbach, Gronaustr.
446" Busch/DietzPeter, Troisdorf, Kronenstr.
.47 Busch Johann, Spich, Waldstr.
48 Busch Witwe, Doarath tiber Siegburg

49 Busch Willi, Donrath iiber Siegburg’
50 Christ Wilhelm, Kéin-Nippes, Nordstr. 52
51 Coln, Maria, Troisdort, Altestr, -
52 Conzén Johann, Buisdort, Bonnerstr, 4
- 53 Coozen Josef; Spich, Frankiurterstr.
54 Conzen Peter, Siegburg-Ublrath, Dr.-Carl-Petersstr.
" b5 Czervinski Josef, Siegburg-Uhlrath, Dr.-Carl-Petersstr,
56 Dahm Anuna, Lohmar, Eisenmarkt I
57 Decker Wilhelm, Piitzrath, Post Donrath
E K

¥ 88-Bretmlitye, Troisdort

59 Dreiling Carl, Troisdorf, Aggerstr.
60.Dunker Geschw., Aachen, Adalbertstr. 30
61 Eonenbach Johann, Lohmar, Altenvatherstr.
62 Eonenbach Witwe. Lohmar, Hauptstr. i
63 Enuneper F. Th.,” Hennef/Sieg, - Schlagheterstr.
64 Eschbach Johann, Tioisdorf, Waldweg:
65 Eschbach Paul, Troisdorf, Aggerstr.
66 Eschbach Peter, Lohmar, Altenratherstr,
67 i ; i tr.
68 Euler Engelbert, Lohmar, Hermann-Lonsate,
69 Euler/Kellershohn Engelbert, Spich, Marktstr,
70 Euler/Fischer Engelbert, Heide bei Franzhiuschen
71 Euler/Fitzler Wilhelm, Troisdori, Altestr,
% 72 Euler/Bweek Willelm, Spich, Wilhelmstr.
73 Euler Peter, Troisdor, Paul-Kellerstr.
74 von Franken Josef, Foratamt Grafenwéhr Opt.
75 Frings Tneodor, Kiln, Trutzénberg 191
76 Frost Franz, Troisdorf, Claus-Clemensstr.
t+ 77 Frost Johaon, Lohmar, Hindenburgstr.
78 Frost Wilhelm, Menzelingen, Post Risrath
79 Fitzler Heiarich, Siegburg, Bachstr. 30
80 Fitzler Margarete, Troisdorf, Claus-Clemensstr,
81 Gehlen Heiorich Josef, Troisdorf, Waldweg
82 Grau Adolt, Spich, Altenratherstr.
83 .Grau Wilhelm, Troisdorf, Im Grund:
84 GroB Jakob, Donrath iiber Siegburg
85 {iroB Johann, Bergheim, Kirchstr. 50
86 Griitzenbach August. Troisdorf, Aggerstr.
87 Griitzenbach Heinrich, Brithl, Bergerstr.
88 Griitzenbach Josef, Risrath, Plantage
89 Griitzenbach Peter, Troisdorf, Sieglarerstr. 142
90 Griitzenbach Philipp, Troisdorf, Sieglarerstr. 142
91 Griitzenbach Wilhelm, Lohmar, Altenratherstr.
92 Gundermann Simon, Lohmar, Wiesenpfad )
93 Gundermann Katharina, Siegburg, Herm -Goringstr. 1§
94 Guodermann H. Witwe, Koln-Nippes, Gneisenaustr. 16
95 Hammes Gustav, Kreuzhiuschen bei Hallberg
96 Hansen Witwe, Troisdotf, Riibkamp

97 Herchenbach Andreas, Siegburg,- Horst-Wesselstr,

98 Herchenbach Anton, Lohmar, Hauptstr.”

99 Herchenbach August, Lind b. Wahn, Mauspfad 34
100 Herchenbach Heinrich, Troisdort, Hindenburgstr.
101 Herchenbach Paul, Troisdort, Waldweg .
102 Herchenbach Wilhelm. Putzrath, Post Donrath
103 Herchenbach Witwe, Spich, Asselsbacherweg
104 He8 Augnst, Hagerhot, Scheiderhihe
105 HeB Adolf Witwe, Lohmar, Alténratherstr.

106 HeB Eriedrich, Troisdort, Aggerstr.

107 HeB (erbard und Anona, Stlztal, Post Donrath
108 HeB Gertrud, Troisdort, Frankfurterstr. 15
109 Hell Paul, Lobmar, Altenratherstr,

+ 110 HeB-Theedor Witwe,- Spich—Frankiurterstr. .
111 Hilgert, Wilh., Huggenberg, Post Villip b, Godesberg
112 Hinterkausen Peter, Troisdorf, Aggerstr. - -
113 Hoeck Anton, Troisdorf, Hlndenburgstr.

114 Hoeck August, Lohmar, Hauptstr,’

115 Hoeck Eranziska, Siegburg,.Wellenstr, . . . . .
$ 116 Hoeek—Heinrj,eh,.Siaghurg:Wolsdorf,.Papagai 72a

117 Hoeck Johann sr. und jr., Troisdorf, Hindenburgstr.

118 Hoeck/kirnig Johann, Siegburg, Weierstr., 23a

119 Hoeck/Schwamborn Jobann, Lohmar, Hauptstr.

120 Hoeck/Kiipper Johann, Siegburg, Zeughausstr. 7

- 121 Hoeck Josel, Troisdorf, Frankfurterstr,

+122 HeecktKurseheidt Pater, Wischen, Post Donrath
128 BHoeck/Hock Peter, Lohmar, Putzerau 4
124 Hoeck/Nottel Peter, Troisdort, Kronenstr, 31
125 Hoeck/Kleiu - Peter, Siegburg, Weierstr. 23a
126 Hoeck Wilhelm, Lohmar, Hauptstr.

127 Hoeek Heinrich Witwe, Siegburg, Albertstr. 6
128 Hoeck Johann Witwe, Résrath, Hauptstr.

+#129 Boeok-Mathias~Wi twer-Proisdor,. Hindenburgstr.

13Q Hérholz Panl, Oberlar, Marienstr.

131 Holzle Erich, Wahn-Heide, Lager Lind

132 Hotfstadt Johann, Siilztal, Post Donrath

133 Holthausen Oskar, Kaldauen 54 bei Siegburg
134 Hupperich Peter, Siegburg, Dr -Carl-Petersstr.
135 Jansen Heinrich, Brempt bei Niederkriichten
186 Jaschky Hermann, Spich, Asselsbergerweg
137 Kapp Alfons, Spich, Augustastr.

138 Karsubke Witwe, Muchensieten iiber Siegburg
139 Kellershohn Johann, Troisdorf, Altestr.

140 Kellershohn Josef, Troisdorf, Marmorgasse
141 Kelleeshohn Heinrich: Witwe, Troisdorf, Altestr.
142 Kemmerling Franz, Troisdor!, Paul-Kellerstr.
143 Kemmerling Johaan, Siegburg, Luisenstr. 126
144 Kemmerling Josef, Sieglar, Kintrachtstr. 18
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145 Kissel Wiemar, Siegburg, Weierstr.
146 Klein Johann Witwe, Lohmar, Altenratherstr.
147 Kolfenbach Peter, Troisdorf, Claus Clemensstr,
148 Kolfenbach/Koch Heinr.,, Lind b. Wabo, Mauspfad 379
149 Kolfenbach/Dedrich Heinr., Troisdorf, Clans-Clemensstr.
150 .Knopp Heinrich, Troisdorf, Aggerstr.
~ 151 Keaus: August—Troisdorfy—A E .
;152 BronthiwserFrane—Teoiadort, Claus-Clemensstr,
153 Krauthiuser Johann, Niederpleis, Schulstr. 3
- 154 Krauthduser Josef, Troiscorf, Ribkamp
155 Krauthiuser Wilnelm sr., Troisdorf, Claus-Clemensstr.
156 Krauthiuser Wilbelm jr, Lohmar, Aut der Hardt
157 Krauthiouser Mathias, Lohmar. Auf der Hardt
158 Kreuzer Peter, Lohmar, Ziegelfeld R
159 Krabwinkel Joset, Troisdorf, Bachstr. 15 -
160 Kiihlem Max, Oberlar, Moltkestr. 18
161 Kithlem Katharina, Sieglar, Hanptstr, 112
4162 Kiipper.Heinrich- Sieglar,- Krankenhaus
163" Kiipper Josef, Troisdorf, Am Pfubl 8

164 Kurscheidt Adolf, K6ln-Siilz; Hermeskeilerstr. 17 L3

165 Kuhla Johano, Siegburg, Litzmannstr.
166 Ladewig Otto, Muchensiefen iiber Siegburg
167 Lagier Witwe, Wischen, Post Donrath ..
168 Land Hermann, Siegburg. Horst-Wesselstr.
169 Lang Adolt, Troisdort, Heidestr. 21

170 Lang Christian, Wahn-Heide Adolf-Hitlerstr. 235
171 Lang Peter Josel, Troisdorf, Heidestr. 21
172 Langholz Johann, Troisdorf, Kronenstr. 31
173 Lios Eduard, Siegburg, Barbarossastr. 12
174 Lehr Albert, Sieghurg, Breitestr. 3

175 Lehr Wilbelm~MendenMartinsstr. 114

176 Lobrbach Heinrich, Siegburg, Unlratherstr.

- 177 Mertes—Josek- Steghurg;-Breitestr—3
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178 Merten Josef Witwe, Spich, Louiseostr.
179 Merz Elisabeth, Troisdorf; Riibkamp

<+ 180 Meurer-Peter;-troisdort; Taubengasse
181 Meurer Witwe, Eil. Leidenhausenstr.

4 183-Michols-Adoli-ser-bohmar,—Altenratherstr
183 Michels Adolf jr., Heppenberg, Post Donrath
184 Michels Josef, Spich, Kochembolzerstr. 39
185 Michels Fritz, Spich, Asselsbergerweg
186 Moller Michael, Résrath, Branderstr.’

. 187 Movitz- Friedrich,Siegburg,- Bernbardstr..9
188 Miiller Eduard, Call-Eifel,- Kaldenicherstr.

+ 189" Mundort-August. -Troisdorf,- Bahnholstr.. 43
190 Neustein Hubert, Koln-Kalk, Esserstr. 4
191 Niogelchen Gottiried, Lohmar, Altenratherstr.
192 Ningelchen/Matheis Josef, Spich, Rodderstr, 38

{-200 Nifer Christine und Witk

103 nalvben-Sialh Tosal Troisdesh—Etamy-Clemensstr. +
Vi FahaJoseb—Lroisdorf,” Claus-Clemensstr.

195 Ningelchen/Schwirten Josef, Rosrath, Braanderstr.
196 Nicgelchen Josel ledig, Lohmar, Altenratherstr.
197 Ningelchen Willi, Spich, Rodderstr.
198 Nofer August, Aliter bei Boun
199 Nafer Carl, Sieglar, Hauptstr, 179
m. Lohmar, Waldesruh
201 Nofer Josef, Troisdorf, Herbert-Norkusstr.
202 Nottel Josef sr., Troisdorf, Bachstr. 15
203 Nottel Josef jr., Dourath iber Siegburg
~ 904 Nojawitza Josef Lohmar, Wiesenpiad
905 Niichel Franz, Siegburg, Luisenstr. 126
206 NuBbaum Katharina, Troisdort, Altestrale
907 Oberhaaser Jean, Urbach, Franklarterstr.
208 Ossendort Engelbert, S-egburg-Zonge, Katharinenstr. 23
+ 209 Ossendorf-Roitiand--Heinrioh, Siegburg, Ernststr. 32
210 Ossendort/Hoeck Heinrich, Troisdotf, Maiensfr. 4
4211 OssendortfAnua-Witwe, TPiroisdorf, Koloerstr. 48
212 Ossendorf Carl Spich, Asselsbacherweg
213 Qssendort Johann, Lohmar, Wiesenplfad
214 Osseadort Wilhelm sr, Spich, Asselsbacherweg
215 Ossendorf Wilkelm jr., Gerstenbitze 8
216 Overath Arnoid, Beuel, Vilicher Wolisgasse 8
217 Overath Augast, Troisdorf, Frankfurterstr. 51
218 Overath Curistive, Siegburg, Alte Poststr. 41
219 Overath Peter, Spich, Asselsbacherweg
220 Overath Robert, Rosrath, Plantage
9221 Overath Wilhelm, Siegburg, Roonst
922 Pachnicke Witwe. Spich, Hauptstry 145
323 PrirabhTossimLrohmanomptetmst 31«”»
994 Paffrath Peter, Spich, Augustastr.
225 Patirath Sibilla, Troisdorf, Griner Weg
926 Parsch Theodor, Siegburg, Alte Lohmarerstr. 85>
227 Peters Jean, Troisdorf, Am Holweiher 1
998 Poters Heinsich, Troisdorf, Am Hofweiher 17
229 Piller Anton, Troisdorf, Altestrabe
230 Rademacher Frau, Lohwar, Altenratherstraie
231 Reiz Jakob, Siegburg, Dr. Karl-Peters-Strafe
232 Reiz Peter, Wahu-Heide, Adoli-Hitler-StraBe 46
933 Rhbode Bernhard, Oberlar, Hochfeldstr. 11 <
234 Rattlaad_AugustRad Godestrery, Annabergerstr. 273
+ 235 Rotiland-Heinriehs-Siegburg, Schlagheterstr.
236 Rottland Heinz, Lager Lind, Mauspfad
¥ 237 Rrottiemd—Foirena,Freiodori—Altostral
238 Sauer Witwe Anna, Troisdorf, Aggerstr.
234 Sauer Apna, Lohmar, Wiesenpfad
- 240 Sauer Johann, Troisdorf, Riibkamp

+241 SausnWilhet Lohmar, Altenratherstr,
242 Sauer Wilhelm jr. Lohmar, Altenratherstr.
243 Schiter Witwe, Siegburg-Wolsdort, Papagei 126
244 Schinzer Wilkelm, Spich, Frankfurterstr. L
245 Scharrenbroich Josef, Siegburg, Hoplengartenstr. 28
246 Schmidt Ferdinand Witwe, Spich, Hauptstr. 144 ’
247 Schmidt Johann, Lohmar, Hauptstr, -
"248 Schmitz Herchenbach Heinrich, Spich, Asselsbergerweg:
249 Schmitz/Meurer Heiorich, Sieghurg, Alte Poststrale
230 Schmitz Witwe, Limbach, bei Asvach
251 Schrider Peter, Lohmar, Schmidtgasse
252 Schritter Fritz, Enelen, Post Donrath
253 Schiibel Eugen, Eil, Bergerstr. . o
254 Schwamborn/Liohmar Geschwister, Troisdorf, von-Loestr..
255 Schwamborn Maria, Urbach, WaldstraBe
286 Schwamborn Wilhelm. Lohmar, HauptstraBe
257 Severt Johann, Troisdorf, AltestraBe .
+258 Sieborta~Wilkelm.~Doarath, iiber Siegburg
259 Sieger Peter, Spich, Asselsbacherweg
260 Sgderberg Adoll, Koln-Braunsfeld, Pauli-Platz
261 Stntgerath Wilhelm, Lohmar, Altenratherstr.
262 Stahl Karl, Troisdorf, AltestraBe
263 Stahl Courad, Troisdorf, Riilbkamp
264 Stahl Peter, Lokmar, Ziegenfeld
265 Seabl Wilhelm-sr—Treisdori, Steinackerstr,
266 Stabl Wilhelm jr., Troisdorf, Bachstr. 15
267 Steimel Hugo, lobmar, Haus Jabach
268 Steinbach August, Troisdorf, Frankfurterstr 73
269 Steinbach Josef, Spich, Hauptstr. 106
270 Stellberg Witwe, Bonn, Lotharstr. 147
271 Stinnesbeck, Leo, Siegburg, Horst-Wesselstr.
272 Stocker August, Troisdorf, Hindenburgstr.
273 Sticker Carl, Troisdorf, Altestralie
274 Stocker Josef, Lobmar, Auf.der Hardt
275 Stocker/Hausen Peter, Troisdorf, Altestrale
276 Sticker/Stiefelshagen Peter, Siegburg, Brandstr, 17
277 Stécker/Witwe Peter, Siegburg, Brandstr. 17
278 Stocker; Witwe -Josef, Beunel, Horst-Wesselstr.
279 Stocker/Witwe Wilhelm, Troisderf, Hindenburgstr.
280 Stratmann Heinrvich, Troisdorf, Hindenburgstr.
281 Strelov Willi, Hangelar, Hauptstr. 6a
282 Trompeter Anton, Lohmar, Hermann-Linsstr.
283 Trompeter Peter, Résrath, Stuppheide '
284 Tiittenberg Heinrich, Troisdorf, von-Loestr.
285 Tuttenberg Katharina, Spich. Frankiurterstr.
286 Tiittenberg Konrad, Spich, Wilhelmstrale
287 Tiittenberg Peter, Troisdorf, Aggerstr.
288 Tiittenberg Theodor, Siegburg, Bernhardstr. 9
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289 Tittenberg Stephan, Troisdorf, AltestraBe
290 Ttttenbers Wilhelm, Siegburg, Cicilienstr. 14
291 Tiittenberg Willy, Spich, Wilhelmstr.
291 Vierkotter Hermann, Lolimar, Hauptstr,
292 Vogel Ferdy, Siegburg, Beunhardstr. 9 .
293 Volberg Witwe; Spich, Kriegsdorferstr. 12
204 Volberg Hans, Troisdorf, Bismarckstr. 18
£295 Urbach-Reser-Siegbuig, Alte Poststr.
296 Wacker Peter, Troisdorf, Am Hofweiher 17
297 Wasserfuhr Andreas, Troisdod, Fraokfurterstr.
398 Wasserfuur Peter, Lobmar, Alicoratherstr.
299 Wasserfuhr Willi, Siegbury. Waldstr. 68
300 Weier Karl, Kriegsdorf bei Sieglar
301 Weingarten Johann, Troisdor, Am Hofweiher 19
302 Wermelskirchen Arnold, Troizdorf, v. Loestr.
+303 Wormelskirohon-Heinrieh, Urbach; Mihlenweg 6
304 Wermelskirchen Heinrich. Witwe, Lohmar, Hauptstr.
8305 Wermelskirchen Jobhann Witwe, Lohmar, Hauptstr.
306 Wermelskirchcn Peter, Troisdorf, Bachstr.
4+ 307 WA kewd. Limbach -bei Asbach
308 Winterscheidt Heinr., Fr..Wilh.-Hiitte, Puddelstr. 37/39
309 Wintrich Jakob, Siegburg, Am Rasthaus
310 Wolif Johann, Hithewiese, Post Donrath
311 Wolit Mathias, Lobhmar, Adoli-Hitlerstr.
312 Wolff Wilhelm, Troisdorf, Bachstr.




Vor 1936 Vorzogene

(ménnliche, soweit sie zu ermitteln waren)

1 Bausmaon Peter, Spich, Waldstraie 12

2 Bausmann Johann, Troisdorf, Cicilienstr. 11
+3 Baum Edmund, Sieglar, Hauptstr, = fa Ll

| 4 Baum Peter, Kéln-Miitheim, l)eutzilvfiilfxeimer. 240
5 Baum Willi, Wahn-Heide, Adol¥-Hitlerstr.

| 6 Braun Heiurich, Wald b. Houverath, Kr. Euskirchen
7 Braun Willi, Grengel, bei Urbach

X 8 Breuwer Rektor, Bonn, Nordsiralie 99

I 9 Brohl Peter sr., Wilhelmshaten, Goringstr, 14

10 Bréal Peter jr., Troisdort, Projektstr. am Ptahl
11 Bréhl GGeorg, Kélu-Nippes, Riithstr 6
12 Briéhl Johann, Horrem, Adolf-Hitlerstr, 24
18 Broich August, Kéln-Siilz, Aegidienbergstr., 10
14 Broich Josef, Kéla-Ehrenfeld, Schultstr. 72
15 Broichmaon Parrer, Duisdorf, bei” Bonn
16 Bonn Heinrich, Essen-Bredeney, Hiselerstr. 81
17 Bonn Willi, Siegburg, Zeughausstr.
\ 18 Boun Mathias, Bonn, Lotharstr. 147
| 19 Bungart Johann, Lohmar, Hauptstr.
20 Bungart Josef, Kiln-Nippes, Merheimerstr. 159
21 Bungart. Peter, Briihi-Kierberg, Hindenburgstr, 2
22 Busch Johann, Siegburg, Katharinenstr. 14
23 Busch Peter, Donrath, iiber Siegburg_
25 Busch Josel, Troiadorf, Schillerstrafie
g 26 Burvenich Heinrich, Auel, bei Oberpleis
i 27 Biirvenich Alois, Hoffnungsthal, HauptstraBe
428 Biirvenich Theo, Troisdorf, Bahnhofstr. 45
29 Conzen Heinrich, Sieghurg-Malldort, BonnerstraBe
30 Conzen Johann jr. Siegburg, Hoplengartenstr. |
31 Conzen August, Lohmar, Hauptstr.
32 Deutz Benno, Kiln-Hohenberg, Marburgerstr, 5
33 Ennenbach August, Koln-Bickendorf, aufere Kanalstr. 78
84 Euler Paul, Troisdorf, Frankfurterstr. .
35 Euler Heinrich, Troisdorf; Hofgartenstr,
86 Euler Josel, Kiln-Bickendort, Herbigerstr. 19
37 Euler Willi, Siegburg, Aulgasse
38 Eschbach Christian, Elsdorf, bei Urbach
39 Eschbach’ Heinrich, Lohmar, tiber Siegburg
40 Eschbach Peter, Spich, Rodderstrafie
41 Fitzler Johann, Kéln-Miilheim, Wichheimerstr. 19
42 Fitzler Willi, Sieghurg, Luisenstr. 124
¥43 Frings Wernar, Treisdorf, Griiner Weg

44 Frost Rudolf, Oberlar, Sieglarerstr.

45 Frost Andreas, Kélu-Ehrenteld, Venloerste, 32

46 illes Rektor, Boraheim, bei Bonn

47 Grau Peter, Honuel/Rhein, Kreuzscidenstr, 11

48 Greau Heing, Konigstorst, Kullureiwug 11

49 Gundermaun Haus, Proisdort, Koiluerstrabie

50 Gundermanu Franz, hiln-Kalk, Remscheiderstr. 63

51 Hel Johawn, Overath, An der Kirche

52 HeB Heinrich, Scharreubroich, bei Risrath

53 Hebh Conrad Rhbeidt/Sieg, Bahnholste, 18

54 He Poter, Troisdorl Kilnerste, 136

65 Hell Josel. Lohmar, Miblenweg 10

56 Hoeck Jobann, Limperich, Hauptstr. 92

57 Hoeck Wilhelm, Troisdort, Frankiurteestr 67

58 Hoeck Willi. Hummersch, bei Scheiderhihe

59 Horholz Johann, Wahn-Heide, Adoll-Hitlerstr,

60 Horholz Paul jr., Siegburg, Aunlgasse

61 Hermuous Haos, Troisdort, Hermann-Linsstr,
1‘62 Keilershohn Johaun, Wahn-Heide. Adoli-Hitlerstr,

63 Kellershohn Heinvich, Grengel, bei Urbuch

64 Kecllershohn Peter, Sieghuryg, Alleestr, 7

65 Kellershohn Theodor, Risrath, Bayenburg

66 Kolvenbach Franz, Sieglar, Krankenhuus

67 Kreazer Heinrich, Essen, Louisenstr, 26

68 Kiihlem Johann, Bonn, Adofistr 23

69 Lung Peter, Sieghurg-Miilldort. Merstratie

70 Lang Johann, Troisdort, Paul-Kellerstr.

71 Lehr Johann, Menzelingen. bei Riésrath

72 Linzbach Heiurich, Kolun-Héhenbery, Marburgerstr. 5.
+73 Lots Lehrer, Essen, Horst-Wesselstr. 71

74 Meung Heinrich, Diisseldorf-Stockum, Heidhiigel 54

75 Meng Peter, Wahn-Heide, Magazinstr

76 Meurer Jobann, Troisdorf, Tanbeugusse

77 Meurer Peter, Lohmar, Schmidtgusse

78 Michels Theodor, Lobmar, Wiesenpiad

79 Michels Johaun, Spich, bei Troisdort,

80 Michels Heinrich, Siegburg-Wolsdorl, BertramstraBe 5

81 Miilier Heinrich, Essen, Feloendreherstr. 3

82 Ningelchen Theodor, Elsdorf. bei Urbach

83 Overath Albert, Siegburg, Aulgassc

84 Overatn Heinrich, Siegburg, Alte Lohmarerstr,

85 Overath Josef, Wahn, Hauptstr.

86 Over Hans, Oberlar, Josefstralie 26

87 Ossendort Peter, Siegburg, Ernststr. 32

88 Ossendort Jakob, Sieglar, Hauptstrale

89 Ossendort Konrad, Caldauen, bei Siegburg

90 Ossendort Jean, Koln-Miilheim, Braunauerstr. 61

91 Ossendort Andreas, Siegburg, Ténisbergerstr. 127

92 Rottland Peter, Troisdort, Hiundenburgstr.
93 Sauer Georg, Kotteniorst, bei Bonn
94 Sauer Peter, Siegburg, Holzgasse
95 Sauer Willi, Lobmar, bei Siegburg
96 Sauer Toni, Lohmar Hauptstr, -
97 Scharrenbroicn Gerhard, Kil, Hauptstr,
98 Stocker Andreas, Georgshof bei Rosrath - ¢
99 Stommel Johann, Troisdort, Altestr.
100 Stellberg Peter, Essen-Werden, Mintropstr.
101 Sondgerath Johaon, Rauschendorf bei Stieldort
102 Stécker Josef, Gelsenkirchen; Trinenkampstr. 40
4108 Schbénzler, Reltor, Kiln, Siebenburgen 4
104 Schwamborn Joset, Hack bei Résrath
103 Schwamborn Gerhard. Herrenteich bei Much )
106 Sch:vamborn Peter, Koln-Dellbriick, Hauptstr. 168
107 Schwamborn Peter,. Wahn-Heide, Lager Lind
108 Schwamborn Haus, Wuppertal-Elberf., Brillenstr. 38
109 Schwamborn Josef, Sieghurg, Alleestr. 2
110 Schwamborn Gotttried. Kgln, Bayardsgasse 13
111 Schumacher Hermann, Troisdor, Taubengasse
112 Stabl Johann, Troisdorf, Steinackerstr.
113 Stabl Conrad, Wahu Heide
114 Tiittenberg St. Wte., Sieglar, Krankenhaus
115 Tittenberg Heinrich, Troisdorf, Bliicherstr. .
116 Tiittenberg Mathjas, Kriegsdor!f bei Sieglar
117 Tiittenberg Johaun, Beeblinghoven bei Beuel
118 Tittenberg Mathias, Rambriicken bei Rosrath
119 Tiuttenberg Willi, Lohmar, Auf der Hardt
120 Tuttenberg, Scheng, Troisdorf, von Loestr.
121 Tuttenberg Johann, Troisdori, Waldweg
122 Vogel Johann, Bad Grund im Harz
23 Urbach Theodor, Katharinenstr. b2
124 Urbach Peter, Troisdort, Frapkfurterstr, 124
125 Urbach Wilhelm, Lohmar, Hauptstr.
126 Urbach Heinrich, Siegburg, Alte Poststr. 54
127 Urbach Josef, Siegburg, Louisenstr. 17
128 Wasserfuhr Anton, Porz, Friedrichstr. 12
129 Wasserfuhr Johano, Urbach, Kupfergasse
130 Wolit Paul, Forsbach, Bez. Koln .
131 Wolff Alois, Neunkirchen/Saar, ‘Stummstr. 14

kung, allerdings fehlt Bergheim ais Wohnplatz.

Weitere Adressen:

Tabelle 1
Vergleich der Aussiedler- bzw. Umsiedlerquoten
nach den Werten flir 1936 und 1938 nach %

a)

1936 1938
Von den 131 Altenrather  Von den 312 Umsiedler-
Aussiedlern gingen haushalten gingen nach
nach Troisdorf-Ort Troisdorf-Ort
21 =16% 96 = 31%

gingen nach Troisdori-
Stadt 31 =24 %

gingen nach Troisdorf-
Stadt 142 = 46 %

b)

Ein Vergleich mit den Werten von 1936 fiir Trois-
dorf-Ort und die Ortsteile von Troisdorf-Stadt nach
den Grenzen von 1970 ergibt eine annihernde Dek-

1936

Anteil der Aussiedler
nach Troisdorf-Ort an
der Aussiedlerquote
nach Troisdorf-Stadt

T.-Stadt T.-Ort
31 21 =68%

1938

Anteil der Umsiedier-
haushalte nach Trois-
dorf-Ort an der Umsied-
lerhaushaltsquote von

Troisdorf-Stadt
T.-Stadt T.-Ort
142 96 =68 %
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8 Dile neuen Wohn-
plétze ehem. Alten-
rather nach der Réu-
mung 1938 im Gebiet
der heutigen Stadt
Troisdorf
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Tabelle 2

Ehemalige Altenrather, die an einen Ort auBerhalb

Troisdorfs zogen

1936
nach ménnl. Personen
Koln 13
Siegburg 13
Lohmar 6
Wahn-Heide i 5
(K6In-Porz-W.-H.)
Essen 4
Bonn 3
Rosrath 3
Siegburg-Mulldorf 3
(St. Augustin-M.)
18 weitere Orte mit 20d. 1
1938
nach Haushalten
Lohmar 46
Siegburg 43
Donrath 18
Rosrath 7
Kéin 6
Wahn-Heide 6
Wahn-Heide 6
(Koin-Porz-W.-H.)
Beuel 4
Lind (K6In-Porz-L.) 3
19 weitere Orte mit 20d. 1

MuBten die Menschen damals ihren angestammten
Lebensraum verlassen, so war es flr alle ein Aus-
zug ohne Wiederkehr — wenigstens aus damaliger
Sicht. Selbst Fritz Nélle! war in seiner Prognose
von 1975 (vgl. oben) duBerst pessimistisch hinsicht-
lich einer stédtebaulich gelungenen Wiederbesied-
lung. Es bleibt zu wiinschen, daB der eingangs
angesprochene Reprivatisierungsvertrag eine trag-
bare Basis flir einen groBziigigen Neubeginn wird.

11 Nolle, a.a.0. *
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PETER J. TANGE
Die Burg Wissem im Spiegel
kinstlerischer Darstellungen

Kulturdenkmaler in Troisdorf? Angesichts des von
Industrie und Wirtschaft gepragten Erscheinungsbil-
des dieser jungen Stadt wird sich manch ein Besuy-
cher diese Frage zuniachst gar nicht stellen. Und
wird dann auf den zweiten Blick (iberrascht feststel-
len mussen, wie vieles an geschichtstrachtigen Re-
likten und zeitgendssischen Sehenswirdigkeiten
verteilt in den zehn sich zur Stadt addierenden
Einzelortschaften zu finden ist: vom friihzeitlichen
~Hohlstein“ in Spich zu den Zeugnissen der Indu-
strialisierung, wie sie etwa im , Kasinoviertel“ — einer
Arbeitersiedlung in Friedrich-Wilhelms-Hiitte — be-
stehen oder von einem Kirchenbau Gottfried Béhms
in Millekoven bis zu den jingst entstandenen
»Stadt-Toren“ in der FuBgéngerzone von Troisdorf
selbst, das die Stadtmitte bildet.

Dennoch, an groBer Geschichte fehlt es in dieser
Stadt und entsprechend an (iberragenden Baudenk-
mélern, die zu Identifikationspunkten hatten werden
kénnen.

Mit einer Ausnahme: die Troisdorfer lieben ihre Burg
Wissem.

Das mit seinen Anfidngen in das 16.Jahrhundert
zuriickreichende ehemalige Rittergut ging am 6. Ja-
nuar 1939 in den Besitz der damaligen Gemeinde
Troisdorf (iber.

Seitdem steht die Burg Wissem unangefochten an
der Spitze der Beliebtheit dffentlicher Plétze.

Heute bildet sie mit dem vorgelagerten, sorgsam
gepflegten Park und dem anschlieBenden, mit Wild-
gehegen und Spazierwegen aufgelockerten Wald-
gelande ein fur alle Altersgruppen attraktives
Ambiente.

Zu der Lebendigkeit des Stadtzentrums steht sie mit
einer wohltuenden Spannung zwischen Néhe und
Zuriickgezogenheit in Beziehung. Fiir die Biirger ist
das Bild von der Burg Wissem gleichbedeutend mit
der Vorstellung von Troisdorf im Sonntagskleid.

So kann es nicht verwundern, wenn sich immer
wieder Kinstler von diesem stidtischen Kleinod
angezogen gefihlt haben. Ein kleiner Streifzug
durch Bilder von der Burg Wissem mége vielleicht
Hinweise darauf geben, welches Bild auch im tiber-
tragenen Sinne die Troisdorfer von ,jihrer Burg®
haben.

Bei der Vielzahl der bekannten Darsteliungen war
allerdings die Beschrankung auf wenige sprechen-
de Beispiele nicht zu umgehen.

Die uns bekannte frilheste Ansicht der Burg stammt
aus dem Siegburger Burgbann von 1766 und wurde
von Helmut Schulte bereits verdffentlicht (Troisdor-
fer Jahreshefte VI/VIl 1976/77): gezeigt wird gleich-
sam aus der Vogelperspektive die damals um den
Hofbereich geschlossene Gesamtanlage mit nach
Siiden vorgelagerten Wirtschaftsgebéuden.

Von afldem stehen heute nur noch Reste, namlich
das damalige Haupthaus, das derzeit als ,,Remise*”
ein eher ki&gliches Dasein fiihrt und die 1741 errich-
tete Haupteinfahrt am Ende der Burgallee.

Die heutige Vorstellung von der Burg Wissem ver-
bindet sich dagegen weitestgehend mit dem von
Clemens von Loe 1853/54 errichteten Neubau des
historistischen Herrenhauses.

‘Bei den kinstlerischen Darstellungen der Burg bil-
det dieser Bau den motivischen Schwerpunkt.

Signaturreste erlauben das vorsichtige Urteil, eine
im Besitz der Stadt befindliche Bleistiftzeichnung in
das Jahr 1927 zu datieren. Mit sicherer Hand ist sie
auf sehr diinnem, braunlichen Papier angelegt. Stei-

lenweise lassen sich Uberhdhungen mit weiBer

Kreide feststelien.

Uber die Person des Zeichners werden wir wohl im
unklaren bieiben missen, da das Blait nachtraglich
beschnitten wurde und die riickseitige Signatur —
von einigen Spuren abgesehen — auf diese Weise
verlorenging.

Zu lesen blieb allein die Zuordnung: ,Wissem - bei
Siegburg an der Agger“. Die Ungenauigkeit dieser
Ortsangabe 4Bt vermuten, hier nicht einen Kiinstler
aus der Region am Werk zu sehen, sondern einen,

1 Rickansicht des
Herrenhauses, ver-
mutl. von 1927.
Zeichner nicht identi-
fizierbar. Bleistift, mit
Kreide liberhéht,

19 X 12cm. Im Besitz |

der Stadt Troisdorf.

der auf der Durchreise seine Skizzen machte und 99




2 Heinz Biicher, die
»Burg Wissem“ von
Siidosten. Feder-
zeichnung, um 1980.
Vorlage vom Kiinst-
ler zur Verfiigung ge-
stelit.

3 Plakette aus
Blech. Hergestellt bei
Awes Miinze Bonn.
4,5 x3,5cm. In-
schrift: 50Jahrfeier
Gemeinde Troisdorf.
In der Lorbeerkranz-
fassung: 1900 (links),
1950 (rechts). Darun-
ter das Wappen der
Gemeinde Troisdorf.

4 Herrenhaus, Foto-
arbeit auf Kupfer-
grund. Hangt als
Wandschmuck auf
dem Flur der 1. Eta-
ge, Verwaltungsneu-
bau Burg Wissem.
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sie vielleicht an die Besitzer der portratierten Anwe-
sen verkaufte, um die Reise davon zu finanzieren.
So l4Bt sich moglicherweise auch der Umstand er-
klaren, auf welche Weise das Blatt an die Nachkom-
menschaft derer von Loe gekommen ist, wie vom
Rahmendeckel (teils nicht entzifferbar) abzulesen
ist:

»Burg Wissem b. Troisdorf Bez. CdIn.

Besitzer Onkel Dietrich v. Loe...

Erbaut von dessen Vater Clemens (Frhr. v.) Loe

und... GroBvater; geb....“ f

Die gesamte Darstellung verrat den geubten Zeich-
ner, der hier ein objektives, nicht wertendes Archi-
tekturportrat anfertigte. Besondere Beachtung ver-

dient der gewéhlte Blickpunkt: er liegt 6stlich jen-
seits des Heimbachweihers und zeigt das Herren-
haus von seiner Rickseite. Der umgebende Be-
wuchs ist noch niedrig, so daB der Blick ungehindert
auf den runden Sidturm und den seinerzeit mit
flachem Walmdach gedeckten Nordturm freigege-
ben wird.

Die skizzenhafte Neutralitat der Darstellung ist da-
bei bezeichnend fiir den emotional unbeteiligten
Beobachter.

Als Ergebnis ist dieses Blatt eine Zustandsbeschrei-




bung, die auch der Nachwelt noch von dokumentari-
schem Wert ist.

Diesbeztiglich hat sich der Troisdorfer Heinz Biicher
in den vergangenen Jahren zu einer Art ,Stadt-
zeichner" entwickelt. Systematisch halt er in seinen
Federzeichnungen bemerkenswerte Bauten fest,
mehrfach hat er auch das Motiv der Burg Wissem
aufgegriffen. Ein Blatt zeigt den Bau aus etwa dem-
selben Blickwinkel wie das vorherige und 148t die
zwischenzeitlich geschehenen Verénderungen er-
kennen: die Baume sind teilweise ausgewachsen,
die ,Remise” endgliltig zum kahlen Torso gewor-
den. Die Silhouette des Herrenhauses selbst wan-
delte sich dank der Wiederaufsetzung der Turm-
hauben von der Geradlinigkeit der Renaissance zu
barocker Beschwingtheit.

Diese Grundstimmung trifft insgesamt die Intention
der meisten Darstellungen der Burg: heitere Gelas-
senheit, ja sogar Idylle. Dem voraus ging die Repra-
sentativitét. 1945 avancierte das Herrenhaus zum
Rathaus. Als Troisdorf im Mai 1950 sein 50jéhriges
Bestehen feiern konnte, war ,die Burg* langst zum
Markenzeichen der damaligen Gemeinde ge-
worden.

Eine Festplakette erinnert an das Ereignis. Nach
Vorlage einer Federzeichnung von Th. van Dorp
zeigt das achteckige Bildfeld der Pragung eine An-
ordnung, wie sie zum Archetypus filr eine Vielzahl
von Nachfolgedarstellungen werden sollte: das am
linken Bildrand vorgestellte Torhaus filhrt den Blick
auf das (damals noch von Buschwerk teilweise ver-
stellte) Herrenhaus.

Mit dieser Art der Darstellung wird deutlich, daB die
Burg Wissem Zeichenfunktion erlangt hatte, sie war
zum verkirzten Symbol geworden.

Damit hatte sie sich eingereiht in die Tradition der
Vielzahl von Architekturabbreviaturen auf Medaillen
und Minzen, wie sie als Ehrenzeichen seit der
Rdmerzeit bekannt sind.

Als ,Pilgerzeichen® erhielten solche Plaketten dann
im Mittelalter ihre Funktion als Andachtstéfelchen
oder wie man heute sagt: Andenken.

Andenken sind nicht nur sichtbare Beweise daflr,
an diesem oder jenem Ort gewesen zu sein, son-
dern darliber hinaus oft Tréger oder Ausldser von

W D NG el i s
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Emotionen, etwa des Heimatgefiihls. Vorausset-
zung ist die Vertrautheit der Abbildung, die sich
darum gewohnlich auf eine ganz bestimmte Ansicht
beschrénkt. Im Falle der Burg Wissem entstand so
die Bildformel ,Links Torbogen — rechts Herren-
haus”.

Dabei besteht natlirlich die Gefahr, daB Darstellun-
gen zum stereotypen Klischee erstarren. Von dort
ist der Weg zum Kitsch nicht mehr weit.

Als solch undifferenziertem Abziehbild begegnen
wir der Burg Wissem in Kupfer getrieben, fotogra-
fisch verfremdet oder auf herzférmigen Aschenbe-
chern.

Damit sei nicht gesagt, daB dieses Motiv nicht
durchaus dekorative Verwendung finden kann. So
finden wir es in der Verglasung des Treppenhauses
im Verwaltungsneubau der Burg Wissem, als blei-
verglasten Fensterschmuck und auch in der ansas-
sigen Gastronomie, wo diese Bildformel als groBior-
matige Wandbilder zu finden ist.

Nach fotografischer Vorlage entstand 1983 (im Auf-
trag des Porzellanhauses Pour) der ,Fiirstenberg-

i

L

5 Fiirstenberg-Tel-
ler, exklusiv herge-
stelit fir Porzellan-
haus Pour, Troisdorf.
Reprovorlage von
Porzellanhaus Pour.

6 Ausschnitt aus
dem Glasfenster im
Treppenhaus des
Verwaltungsneubaus
auf Burg Wissem.

7 Burg Wissem als
Fensterschmuck.
Wiener Werkstitten,
gesehen bei Firma
»Klamotte®, Trois-
dorf.
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8 Troisdorf-Becher
der Raiffeisen-Bank,
Troisdorf. Nach einer
Vorzeichnung von
Heinz Biicher. Ange-
boten seit 1982. Re-
pro zur Verfiigung
gestelit von der Raiff-
eisenbank Troisdorf.

9 Unicef-Postkarte
nach dem Motiv von
Josef Hawle, 1983.

10 Ingrid Schmeck,
Lilbeck. Radierung,
(1. Fassung). Verlegt
bei Galerie Donath,

Troisdorf.
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Burg-Wissem-Teller*,
sent geworden ist.

der zu einem begehrten Pra-

Auf die Frage nach der sinnbildlichen Funktion des
auch dort verwendeten Torhaus-Burg-Klischees fin-
den wir eine von der Manufaktur selbst gegebene
Antwort, wie sie kaum erhellender sein kdnnte:

»In einer Zeit, wo das Flichtige vorherrscht, verdienen die
schénen Aussichten auf Landschaften und Gebaude be-
sondere Bewahrung. Unsere Gegenwart hat ein Recht
darauf...

.. Wer auch immer diesen Wandteller sein eigen nennen

kann, als Geschenk oder durch Erwerb: der Reiz des
Exklusiven verbindet sich mit einer héchst dekorativen
Darstellung.”

Dem Reiz des Exklusiven schadet es dann auch
nicht, wenn der als ,,Haus Wissem um 1800 dekla-
rierte Teller exakt den Zustand von 1983 zeigt.

Hauptsache ist, dem Fllchtigen zu begegnen, den
Eindruck von Bestandigkeit zu vermitteln. Denn Be-
sténdigkeit bedeutet Tradition und Sicherheit.

Die Assoziationen zum Begriff ,,Burg” tun ein Ubri-
ges, um diese Vorstellung zu starken. Konsequen-
terweise findet dieses Motiv Anwendung bei Tradi-
tionsvereinen, so als ,Goldene Burg Wissem” in
Gestalt eines Karnevalsordens oder auch bei den

ansassigen Geldinstituten: die Raiffeisen-Bank bie-
tet das Motiv in Zinn nach einem Entwurf von Heinz
Bicher auf einem ,Troisdorf-Becher“. Die Kreis-
sparkasse lieB die Burg anlaBlich der Eréffnung der
Troisdorfer FuBgéangerzone mittels eines ,nostalgi-
schen” Minzhammers teils sogar in Silber pragen.

Mit Nostalgie bezeichnen wir heute den Gemiitszu-
stand der schwérmerisch-romantisierenden, mit
Wehmut verknUpften Sehnsucht nach dem Frihe-
ren. Alt wird dabei oft allzu leichtfertig mit gut gleich-
gesetzt.

Bei der Betrachtung der kiinstlerischen Darstellun-
gen von der Burg Wissem finden wir haufig solche
verklarenden Wunschvorstellungen.

Bei dem Troisdorfer Kiinstler Josef Hawle gehdrt die
heitere Verklarung allerdings zum Bildprinzip. Als
~haiver’ Maler liebt er Idylle: sein Blick fallt von

*“Bu Wissem®
.r] msl&
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jenseits des Weihers auf die Rickseite des Herren-
hauses, das orangefarbener Mittelpunkt einer win-
terlichen Szenerie ist, in der sich vergniigte Kinder-
scharen tummeln.

Als Unicef-Postkarte machte dieses fréhliche Bild
die Burg Wissem 1983 weltweit bekannt.

Aber langst nicht alle Kiinstler, die sich mit dem
Motiv der Burg auseinandergesetzt haben, be-
schworen romantisierende Wunschvorstellungen.

Die Libecker Kiinstlerin Ingrid Schmeck hielt ihren
Eindruck von der Burg in einer Radierung fest, die in
zwei unterschiedlichen nachaquarellierten Farbfas-
sungen vorliegt (bei Galerie Donath). Scharfaugig
wurde auf diesem Blatt die emotionale Bedeutung,
welche das Motiv fur die Troisdorfer hat, ins Bild
gesetzt, nicht ohne einen SchuB gutgemeinter Iro-
nie: alles scheint sich um die Burg Wissem zu




drehen, entsprechend ist sie von allen drei Schau-
seiten dargestellt.

Als Persiflage auf das géngige Klischee erscheint

‘auch hier das Torhaus in der linken Bildhilfte. Aller-

dings stehen davor anstelle der beiden Laternen
zwei groBe ,romantisch-tropfende” — oder vor Ro-
mantik triefende — Kerzen.

Als Hinweis auf die historisch-reale Bedeutung der
Burg zitiert Frau Schmeck die Skizze der Gesamt-
anlage aus dem Siegburger Burgbann von 1766.

Vielleicht sollten wir in diesem Zusammenhang
auch einmal dem Beachtung schenken, was in den
kiinstlerischen Darstellungen so gut wie nie zu fin-
den ist: vergebens sucht man etwa die nach dem
Kriege gebauten Verwaltungsfliigel, nirgends er-
scheinen die Oblicherweise auf dem Burghof par-
kenden Autos und vor allem kommt die , Remise” —
wenn Uberhaupt — als dunkles, unattraktives Neben-
gebéaude ins Bild.

Sprechend ist diesbezUglich ein Bild des Troisdorfer
Kunstlers Tor Michael Sonksen, der die Burg Wis-
sem zum Thema einer seiner ,,Ubermalungen“
nahm. Unter dieser Bezeichnung versteht Sénksen
Gemadlde, deren Farben teilweise durchscheinend
aufgetragen werden, so daB der Untergrund
schwach sichtbar bleibt. In den Bildgrund selbst
werden gefundene Alltagsmaterialien verarbeitet.
Frontal sieht der Betrachter auf die Front des Her-
renhauses, das sich in leuchtendem Orange von
dem Nachtblau des Himmels und dem dunkien Pur-
pur des Hofs abhebt. Die ,Remise“ erscheint als
graugriine Andeutung am linken Bildrand, darauf
hinweisend als Ubermalung ein Zettel mit der Auf-
schrift , Leergut”.

Uber diesen kritischen Hinweis hinaus weiB dersel-
be Kiinstler aber auch Positives zu berichten: Fiir
ihn ist das Herrenhaus nicht nur strahlender Teil der
Burg Wissen, sondern nach der Einrichtung des
Museums fiir Kinderbuch-Kunst auf einem Plakat-
entwurf auch die Krone der Stadt Troisdorf.

Und das sollte sie mit hoffnungsvollem Blick auf die
zukiinftige Betonung der Burg Wissem als Gesamt-
anlage auch bleiben.

11 Tor Michael
Sonksen, Burg Wis-
sem, 1980. Im Besitz
des Kiinstlers.

12 ders., Plakatent-
wurf fiir das Museum
Troisdorf, im Besitz
des Museums.

MUSEUM F&R BILDERBUCH-KUNST
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Marktplatz Sieglar
dokumentiert

Unsere Montage zeigt Wilhelm Fréhligs Autnahmen
vom Markiplatz in Sieglar. — Wir haben uns schon
daran gewohnt, daB Fotografen dem Abbild von
Extremsituationen nachjagen und auf weiten Reisen
exotische Motive ablichten. So mag einem die an
sich fremde Welt auf Bildern ,vertraut” vorkommen
und das nahe Umfeld unseres Ailtags Uberraschend
~heu®.

Wilhelm Frohligs Fotos kénnen dafir stehen. Rund
um den Marktplatz Sieglar dokumentierte Fréhlig
Realitatsausschnitte. Wie bei einer ,Inhaltsauf-
listung” ist alles da, Fachwerk, Backstein, Baume,
Pflasterung, Steine usw., und doch ergeben die
einzelnen Bilder durch konsequente Ausschnitte im-
mer neue, graphisch betonte Kompositionen. Zu
den Uberbleibseln der Geschichte geselien sich au-
genféllig Zeichen der Neuzeit: Telefonzelle, Pféhle
zur ,Verkehrsberuhigung®. Also nicht romantisieren
wollte der Autor, sondern dokumentieren. Dem Bo-
den des Marktplatzes wurde durch geschickte Per-
spektiven konsequenterweise viel Raum zugebilligt.

Frohlig ist seit vielen Jahren Mitglied des Fotoclubs
der Dynamit Nobel.

Marktsteine

Basaltsédulen, Kopfsteinpflaster
Fachwerk, Balken, Gefache
Erde, ein wenig Griin
Koffer-StralBe

Kirchturm, Kreuz, Hahn
Schule

Ravensberger Fundamente
eine Holzbank

Linden, Spiegelungen
steinerne Geschichte

tote Zivilisation

keine Gerdusche

keine Geriiche

keine Farben

wo sind die Menschen

wo sind die Pferde

wo sind die Kiihe, die Schweine
wo ist das Leben

museale Nostalgie

durch ein Telefon

mit dem Heute verbunden

Hilfe, ich ersticke!

Gefache spielen Domino

Pflasterfdacher vermauern die Erde
Basaltséulen schiitzen die Filmkulisse
~Sieben Jahre danach” dréngen sich auf

eine Regenfalle 6ffnet den Fluchtweg

der Kirchenbleistift schreibt

Verrat und Erlésung iber diese Welt

der Treffpunkt Steinpflaster wartet auf Rentner
die Scheinwelt spiegelt sich briichig ein

Ich gebe das Wissen weiter:

106 Hilfe, ich ersticke — vor Einsamkeit!

... ein Traum

Pferdehufe hdmmern den Vierkantbasalt

Mystik in der schwarzen Kutsche

feucht und lehmig der Geruch des Miihlengrabens
im Fachwerk hédngt ein gelbes Licht

die schwarze Stimme des Franken

der einst iber der Sieg haltmachte

_féngt sich in den kleinen Fenstern

Sankt Johannes hebt den Schieferfinger:
Verrat und Eridsung (iber diese Welt!

Blau schimmert das WeiB der Kiihe *
aus den langen Schatten der Linden

Maénner und Frauen lauern in den offenen Tiiren
der Atem der Sieg zieht weiBgelb in das Dorf
eine Zentrifuge sirrt

Bouseraths Mdihle steht still

Maénner hdngen im Fenster

bleich, mit spitzer Nase und pudrigem Haar
Kinder werden heimgerufen

elektrische Birnen haben sich entziindet

das Griin vor den Héusern bekommt wieder Farbe
die Alten murmeln auf den Bénken

an Thiesens Ecke lebt die Nacht

der Franke hebt sein Trinkhorn

griiBt Ménner und Frauen

verldBt in der Kutsche Lar

gelbe Lichtperlen rollen iiber die Felle

der Pferde, als sie in der seidenweiBen

Sieg verschwimmen

Markt

Blumen? Lisbeth hat am Freitag Namenstag.
Geranien? Fiir die Blumenkésten.

Eier? Mit 20 miiBte ich auskommen.

Aber am Sonntag fiir den Kuchen?
Besser doch 30.

Tomaten, Gurken, ein Kopfsalat, ein Blumenkohl,
neue Kartoffeln, 5 Pfund.

Schnittlauch und Petersilie.

Vielleicht auch Dicke Bohnen.
Bohnenkraut nicht vergessen!

Soll ich wieder ein Huhn nehmen?

Das letzte hat so gut geschmeckt.

Es kénnte ruhig etwas schwerer sein.
Brot? Brot kauf ich lieber beim Bécker.
Aber einen Beutel Bonbons fiir die Kinder.
Am besten gemischt.

Knépfe? Hétte ich fast vergessen.

Griine, fiir Karls Weste.

Gott weiB, wie der die immer verliert.
Stoff? Fiir ein Kleid?

Das kauf ich lieber von der Stange.

Die Ménner brauchen Unterhosen.

GréBe 6 oder 7. Reine Baumwolle, Macco.
Die muB ich ja kochen kénnen.

Shorts haben die jetzt auch.

Das ist mir zu riskant.

Ob ich den BH mal (iberhalte?

Lieber nicht, die Schmitz steht nebenan.
Die Palmen sind ja wirklich preiswert.
Aber mit Palmen habe ich nie Gliick.

Hat nicht Peter seinen Schilissel verloren?
»Schiiisseldienst”. Die kbnnen mir einen
nachmachen.

7 Mark, nicht gerade billig. . .




HELMUT SCHULTE

Eichen fiir die Pastorat

IM 18. JAHRHUNDERT WERDEN IN
SIEGLAR BAUME FUR DIE
RESTAURIERUNG DES PFARRHAUSES
VERSTEIGERT

Als 1982/83 das Sieglarer Pfarrhaus einer Ermeue-
rung unterzogen wurde, kamen dem Verfasser im
Hauptstaatsarchiv Diisseldorf Akten aus dem
18.Jahrhundert in die Hénde, die eine Restaurie-
rung des damaligen Pfarrhauses zum Thema
hatten.

Wenn wir Delvos’ Aufstellung glauben darfen, so
sind fir Sieglar drei Pfarrhiuser nachweisbar'. Das
alteste soll im Norden Sieglars beim Schudenroth
gelegen haben. Flurnamen zu Beginn des 19. Jahr-
hunderts weisen siidlich Haus Rott — etwa im Be-
reich des Rotter Sees bzw. der jetzigen Siediung
Haus Rott — ,Schudenroth“ nach?. Sollte das Pfarr-
haus in diesem Bereich gestanden haben — aiso
doch in einiger Entfernung zur Kirche —, so wird es
sich — wie im Mittelalter dblich — um eine Pfarr-
scheune gehandelt haben, in die das Zehntkorn
eingebracht wurde. Die TruchseBschen Zerstérun-
gen (1583-85/89) nétigten die Gemeinde, 1609 fur
ihren Pfarrer Wolter ein neues Haus zu kaufen, das
unter Pfarrer Weinreis 1749 statt des Strohdaches
Ziegel erhielt®.

’Mit ziemlicher Sicherheit handelt es sich um das
namliche Haus - seinen Standort kennen wir nicht —,
dessen grundlegende Instandsetzung in den 70er
Jahren des 18. Jahrhunderts unter Pfarrer Kerp zur
Sprache gebracht wird.

Am 7. Oktober 1771 wurde in Sieglar eine kirchliche
Visitation* durchgefiihr, tiber die Gottfried Strunck,
Pfarrer in Bergheim, Landdechant der Christianitzt
Siegburg, im Mai 1772 gegeniiber dem Kurfiirsten
Bericht erstattet:

Durchleuchtigster Churfiirst Gnadigster Herr. etc.

Das in der pfarrkirchen zu Sieglahr ambts Lewenberg
abgehaltene protocollum Visitationis fiige gehorsamst an;
Wobey ich die BeBere einrichtung deren armen- undt
Kirchen renthen; und nétige reparation deren Kirchen fen-
steren fort Sacrlistie Tachs [Sakristeidach] Ew. Churfiirstl.
Dchlt [Durchlaucht] demiitigst empfehlen:

Zugleich gehorsambst anfragen solle, ob nicht Zum Behuf
der in protocollc Bemerkter héchstnétiger reparation der
pastoral BehauBung einige Eichen aus dem pastoral
Busch, Jedoch ohne dessen Beschadigung, hergenohmen
werden moge;

Ewer Churfirstl. Dchit geruhen nur desfall8 héchstdero
Richteren zu Lewenberg ggst [gnadigst] Zu adjungiren
[anzuweisen], damit unter unser absicht die ndtige pastoral
reparation Verfiiget, al3 auch die schadliche Verhawung
des pastoral Busches Verhiitet werde, ich bin unter gewar-
tigung ggster entschiieBung in Tieffester Submission [De-
miitigung] Ewer Churfriistl. Dchit Demiitigst-gehorsamb-
ster Godfrid Strunck. Bercheim ahn der Sieg den 29ten
may 1772,

Aus dem Protokoll der Visitation geht nun im einzel-
nen hervor, welche Mangel zu beklagen waren.

Coram Domino xtianitatis Siegburgensis  Godefrido
Strunck [In Gegenwart des Herren der Siegburger Christia-

nitdt — Dechant — Gottfried Strunck.) Montag den 7Ten
8bris 1771 Wurde die visitation in der Kirche zu Sieglahr
abgehalten.

Wobey pastor daselbst petrus Kerp exhibirte Specifictio-
nem [beigebrachte Aufgliederung] deren pastoral Renten,
item statum Anniversariorum [ebenso den Stand der ge-
stifieten Jahrgedichtnisse], item registrum deren in archi-
vio Vorfindlicher obligationen [Verpflichtungen). )
Kirchen- und armen provisores [Verwalter] exhibirten Kir-
chen undt armen Rechnungen, welche der ggster Verord-
nung geman abgelegt Befunden wurden.

Bey genauer durchsuchung deren armen Renten ergabe
sich, daB gar Keine obligationes obhanden, wodurch dan
die armen der AuBerster gefahr ausgestellet weren ihrer
Renten verlustig zu werden.

Weswegen pastor, scheffen undt armen provisor angewie-
Ben worden die armen Debentes [Schuldner] Zustellung
hinlénglicher obligationen nétigen falld per implorationem
Brachii Saecularis [unter Berufung auf die kriegerischen
Zeiten] Binnen zwey Monath zeit langstens zu Vermégen.
Bey durchsehung des haubtlagerBuchs, worinnen die Kir-
chen- undt armen Renten Verzeichnet waren, hat sich
geauBeret, daB selbiges alterthumbs halber, auch wegen
Vieler unkenbaren Nahmen, undt unerlaBener schlichtung
der renovation héchstens Bedérfe.

weBfall3 dan Verordnet wurde, daB aus Kirchen undt
armen mittelen sofort ein neues haubtbuch angeschaffet,
undt in zustandt pastoren, scheffen undt Kirchen- und
armen provisoren die dermabhlige Kirchen undt armen De-
benten, fort grundpfacht undt pfenningsgeldtschuldige mit
Bemerkung deren grundpfachten stiicker undt dermahli-
gen VorgeloBen in gedachtes haubtbuch citatis citandis
[wortliche Niederschrift des Gesagten] eingetragen, undt
selbiges Binnen 4 Monath zeit gefertiget werden solle®.
Das Kirchenschiff ware dem anschein nach ebenfall noch
in zimblich gutem standt auBer etlichen geringen reparatio-
nen, undt beBonders zweyer fenster im schiff negst dem
daksaal, [Dachstuhl?], weiche Vollendts zerbrochen
waren.

ob nun zwaren Landtdechant dafiir hielte, daB diese repa-
ration deren fensteren zumahlen selbige ein Theil des
schiffs ausmacheten ohnbedencklich deren decimatoribus
Majoribus incumbirte [die Hauptzehntherren angehe],
auch selbige ihrer desfallBiger schuldigkeit . anmahnete,
ohne daB diese sich darzu giitlicher Verstehen wolten®,
So solle des Endes der untheBe Bericht erstattet werden.
Die Sacristie betreffendt

Al wurde das Tach in solchem unstandt Befunden, daB es
Bereits an Verschiedenen orten dadurch regnete, wodurch
dan der gantzliche Verderb deren darin aufhaitender kost-
bahrer paramenten zu befahren stiinde;

Wie nun die Sacristie mit dem haubtschiff keine gemein-
schaft, sondern ein Theil des niederlaaBes were, folglichen
die reparation derselben der gemeinden, incumbirte, wie
dan auch in anderen pfareyen deroselben reparation der
Sacristien ggB aufgegeben werde.

Das archiv in der Kirchen ware in gutem standt

Mit der auffihrung des pastoris und deBen diensten ware
die anweBende gemeinde zufrieden.

Endlich wurde die pastoral BehauBung in augenschein
genohmen, wobey sich ergabe, daB auf dem groBen zim-

1 Delvos, 334.

2 Schulte, H., Haus Rott, 92, 117.

3 Delvos, 334.

4 Bei Visitationen (kirchlichen Kontrollen) wird die personelle,
finanzielle, rechtliche und theologische Situation einer Kir-
chengemeinde Uberpriift.

5 Wegen des besonderen historischen Interesses dieser Akte
werden auch die Passagen mit verdffentlicht, die das Pfarr-
haus nicht unmittelbar betreffen: HStAD Jilich-Berg Il 1080.

6 Es war offensichtlich bekannt, in wessen Zustandigkeit die
jeweiligen Objekte fielen; vgl. dazu: Schulte, H., Das Sieglarer
Weistum von 1402, 83.

107




1 Landdechant Gott-
fried Strunck unter-
richtet den Kurfiir-
sten Uber die in Sieg-
lar durchgefihrte Vi-
sitation. 29. Mai 1772.
HStAD Jiilich-Berg 1l
1080

2 Am 4.September
1772 nimmt die kur-
fiirstliche Kanzlei zur
Versteigerung von
Eichen aus dem Pa-
storal-Busch Stel-
lung. Sie weist dar-
auf hin, daB fiir jede
geschlagene Eiche
zwei neue zu pflan-
zen sind. HStAD Ji-
lich-Berg I 1080.
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mer negst dem garten oben auf ein schwehrer Tragbalk-
ken gantz eingesuncken, undt derselbe mit verschiedenen
pdsten unterstuzet ware, undt wohe nicht in zeiten durch
wercks Versténdige diesem schaden Vorgebogen wiirde,
so waére allgemach der Vollige einsturtz undt dadurch eine
sehr kostbahre reparation zu befahren;

Ferner hat auf dem Speicher sich das geblinn alterthumbs
halber dergestalt auBer standt befunden, daB ein gantz
newes gebinn erfordert werde, item wurden negst dem
garten langB das gantze hauB8 newe schwellungen erfor-
deret;

Da zugleich ad protocollum erinneret wurde, daB auf dem
pastoral busch Verschiedene eichen Vorrétig, so ohne den
Busch zu Beschéadigen zum Behuff obiger ohnausstelliger
reparation gebraucht werden kénten;

AlIB Solle berichtlich angefraget werden, ob nicht aus dem
pastoral Busch/: Jedoch ohne deBen Beschadigung:/ eini-
ge stlick eichen herzunehmen undt daraus obige repara-
tiones zu Verfiigen wéren.

Decretum [BeschluB] Protocollum Solle Serenissimo
[Durchlaucht] mittelB Bericht gehorsahmbst eingesendet
werden quo Supra, In fidem protocolli Subsp. Bartholo-
maeus Montzen Pastor in Rheidt qua [als] Actuarius
[Schnellschreiber] in visitatione adhibitus [hinzugezogen].

Soweit das Protokoll. Da stand auf der einen Seite
die notwendige Reparatur, auf der anderen die Be-
schaffung des Baumaterials bzw. die Eintreibung
der erforderlichen Gelder.

Es erstaunt uns immer wieder, vor allem etwa, wenn
wir Akten Uber den Altenforst studieren, wie sorgfél-

tig mit dem Baumbestand umgegangen wurde.
Leichtfertiges Abholzen kam nicht in Frage. Verord-
nungen und Instanzen standen dem schon frih im
Weg, vor altem dann, wenn es sich um wertvollen
Baumbestand handelte. So wird auch hier garan-
tiert, daB fir jede im Pastoral-Busch abgeholzte
Eiche zwei neue zu pflanzen waren.

Im August 1772 wurden aber zunéchst eine fach-
mannische Ortsbesichtigung durchgefihrt und ein
Kostenvoranschlag erstellt:

Coram et ante [in Gegenwart und vor] den gchefen Ove-
rath und Milihens Dienstag den 4ten August 1772 loco
[am Ort] Sieglahr Zeigte gerichts bott Kelterbaum an den
erlaBenen recessum [Versammlungsort] nicht nur dem
gesammten Kirspels Vorstandt intimiret [geheim, fiir sich],
sondern auch Verflossenen sonntag solchen offentlich
Von der Kirche Verkiindiget zu haben, als man also mit
dem erschienenen KirspelsVorstand als aus Sieglahr
schefen Overath Vorsteher Hartman. Eschmar Vorsteher
Kurth halbwinner Gérgen Klein, Spich Vorsteher Zimmer- -
man, Kriestorff Vorsteher Mertzenich und Zugezogenem
wercksVerstandigen Zimmermeistern Martin Wesseling
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die Pastoral behauBung in augenschein genohmen hatt
sich auf anweiBung Pastoris P. Kerp befunden,

1tens an den pforten 2 neue Klauen und Vier neue atzen
[Tirangein?] zu aufrechtshaltung des thores

2tens Zur garthen seithen Zwey neue schwellen 33 fuB
lang

3tens im ober- und unteren Zimmer Zwey neue eicherne
durchZig jeder 22 fuB lang, und weilen

4tens in den beiden Zimmeren Vorbesagt die neue durch-
zlige geleget werden miBen, also auch die pflachten und
Zimmer-arbeit Zum Theil abzunehmen und wieder herzu-
stellen nicht weniger

5tens hatt sich oben beyden Zimmeren iiber den feuchten
speicher ein bey aufbawung der Pastoral behauBung her-
gelegtes Gberaus schweres pflaster Von grund mit sonsti-
gen lastbaren materialien Vorgefunden, Von welchem last
nothwendig hinwegzuschafen, und den speicher mit Truk-
kenen dannenbord Zu belegen beym ersten anblick, so
wie auch weiters und :

6tens Nothwendig befunden wurde die hinzulegen erfor-
derlich héltzener schwellen an der garten seithen mit
einem Mauerwerck aus den Zur handt seyenden Ravens-
berger steinen unterfangen Zu laBen, der augenschein
Zeigte dabei, daB diese ohnumganglich néthige reparatio-
nes nicht aus VernachléBigung einwdhners entstanden,
sondern dadurch, daB das geb&w bey ersten anlegung
sehr schlecht Versehen worden seye, adhibirten [zugezo-
genen] Zimmermeister Wesseling Ubergabe iber diese
erférdermiBe nachfolgenden Kdsten iiberschiag Zu der
an der pforten erférderlichen arbeith seyen néthig

eichen holtz — 30 fuB
Zu legen Zwey neuen schwellen an
dopperlten Holtz jede 33 fuB — 66 fuB
Zwey eichene durchziig jede ad 21 fuB - 42 fu
138 fuB
rthr alb. stbr
fur arbeits- und beyfuhr lohn 8 - 60 - -

Dieser posten

Weilen das pflaster werck bey le-
gung der durchziigen theils hinweg-
genohmen und wieder gemacht wer-

den muB, desfalls 1 - 50 - ”
Umb den speicher mit dannenbordt
Zu belegen, seynd erférderlich
140 stick pro 100 Zehn rthir 14 - " - 7
solche von Célin Zu bringen — 1 - 26 - "
Zur Verfertigung des speichers an
arbeitslohn — 6 - " -
dazu 900 stick Néagel — 2 - 20 - 7

Zu unterfangung der schwellen 150
Ravensperger stein pro Stiick
1 stbr— 2 — 40 - 7
an Maurers lohn — 3 - " - "
an Kalck wird erfordert Zwey Malder 1 - 40 -

Mithin wird in allem erfordert an geldt 40 - 76 -
anholtz — 138 fu

den dabei erschienenen Licitanten [Bieter] als Peter Ho-
necker, Georgen Schmitz, Henrichen oberwendisch, Adol-
fen Seelman, Henrichen Becker, Ludewigen Vorbach,
Henrichen Overath, Matheisen PratSchoB, Mathiasen
Muller, Jacoben Weiler

Vorgelesenen conditionen Verfahren und Zwaren werde in
p 80 alb Rthlr — alb — Str erster abtheilung Vier stuck
Eichen in den Pastors Ellen ausgesetztet vor

20 = " i "

Georgen Schmitz biethet 2 - " -

Henrich oberwendisch augiert

[steigert] 2 — n
Honnecker "o 40 - 7
Matheis Muller " A) -~
Georgen Schmitz " 40 -
Honnecker " 40 - "
Matheis Muller " 40 -

26 - 40 - "

Transport [Ubertrag von Seite 17 a auf Seite 18)

Rthir alb Str

26 — 40 -
Honnecker o— 40 - 7
Matheis Muller "o~ 40 - 7
Honecker Y- 40 - "
und weilen niemand ein Mehreres
biethen wollen dem Honecker zuge-
schlagen Vor 28 - " - "
in Zweyter funf stuck Eichen an
der schnaller weiB [Wiese] seynd
tax[iert] ad 16 - " - 7
Henrich Overath Bietet 13 - 7 -7
H. Pastor augirt "o—- 40 - 7
Overath " - 40 - "
Adolff Seelman augirt " - 40 - 7
Henricus Mertzenich " - 40 - 7
Georgen Schmitz " - 40 - "
H. Pastor - 20 - 7
und weilen niemand ein Mehreres
bieten wollen dem bestbiethenden
H. Pastoren Verblieben
Vor 16 - 20 -

Rthir alb Str

und in dritter Zwey stuck Eichen
oben den obristen [gemeint ist Mar-
schall von Nesselrode, der im 16. Jh.
in Sieglar beg(tert war’] garthen ne-
ben den Muohlengraben taxirt, und

ausgesetzt 8 — " — »
Jacob Weijler biethet 8§ — 40 - 7
Henrich Becker aug. "o~ 40 - "
und weilen niemand ein Mehreres

biethen wollen, dem letztbiethenden

Becker Verblieben Vor 9 — " v
erster aussatz 28 — " -
Zweyter aussatz 16 - 20 -
Dritter aussatz g = " _

Zusammen 53 - 20 - ”

ferners wurden die reparations kdsten der Pastoral behau-
Bung unter eingang bemelten Licitanten unter den Vorge-
leBenen conditionen als

1ma muB die arbeit nach dem Von dem adhibirten wercks
Verstandigen gemachten und ggst ratificirten anschlag
ohne Verschub tuchtig Verfertiget werden.

2da muBen zu den gebunneren gantz trockene bord, so
zusammengeleget, Gebrauchet werden, und

3tio solle die arbeit so tiichtig Verfertiget werden, daB
solche Von langJéhrigem bestand seyen und zwaren mi-
nus petenti um 40 rir 6 alb ausgestellet

Tit/Pastor Kerp erkléarte sich diesem nach, die reparation
dem anschlag nicht nur gemé&B um 40 rir so fort Verfugen
Zu wollen sondern auch die Pastorat in Véllig-tuchtigem
und wohnbahren stand Zu stellen; und da niemand deren

7 Vgl. Schulte, H., Sieglarer Weistum, 81.
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3 Ausschnittaus
dem Versteigerungs-
protokoll vom
21.September 1772.
Im einen Fall erhéit
ein Herr Honnecker
den Zuschlag fiir 28
Reichstaler, im ande-
ren Pfarrer Kerp fir
16 Reichstaler, 20 Al-
bus. Jiilich-Berg Il
1080.
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erschienenen die arbeit um ein geringeres Ubernehmen
wolte, erklaret anwesender Vorstand, und pfarr eingesefe-
nen auch damitten Zufrieden Zu seyn, so ist solche repara-
tionserférderlichkeit obgedachten Tit’/Kerp um die gefor-
derte 40 rir uberlaBen worden. Dtum abgehaltenes Pollum
solle ad Litteram clemmi Mandati unthgst [untertanigst]
eingesandt werden actum Sieglahr ut Supra. In fidem
Protocolli Joes Overoth scheffen.

Decretum

Nach Inhalt der churflirstlichen Verordnung sollen nun-
mehro die Pastoral blschen in augenschein genohmen,
und dabey beausfiindiget werden, ob darauBen das Zur
herstellung néthiges gehéltz, so auch der betrag deren
Késten mittels Versteigerung einiger ebsténdiger baum
hergenohmen werden kénne, wobey schefen und Vorste-
heren anwesten zu seyn und sich Vernehmen Zu laBen
ferner aufgegeben wird.

Bey eingenohmenem augenschein der Pastoral blschen
in anwesenheit tit. Pastorn und des Kirspels Vorstand
haben sich diese in einem sehr tlichtigen stand befunden.

Pastor und gesammten Vorstandt Vermeinte dahero, daB
daraus gantz ohnschadiich eilf stiick ausgezeichnet und
Zu anschaffung des néthigen gehéliz fort des Kosten
betrags provia taxatione et publicatione [auf dem Weg
Uber eine offentliche Versteigerung] an den mehrstbie-
‘htenden Verkauft werden konten, welche dan auch wiirck-
lich sub spe Clemma Antiquationis [in Hoffnung der Wah-
rung alter Gebrauche] ausgezeichnet werden, Pastor erin-
nerte dabey, daB weiter die beyde im ober- und untersten
Zimmer befindliche balcken durch den auf dem speicher
liegenden pflaster last gantz Zerbrocken wéren, und er auf

diesem Zimmer schlafen thate Zu bevorkommung eines
ohngliicks und Verhiithung mehreren schadens aber ohn-
verziglich néthig seye, daB dieser hinweggeschafet werde

Decretum

Abgehaltenss Protocollum solle unthrst. [unterténigst] ein-
gesand werden, Inmittels wird dem schefen Overath Co-
missi [Auftrag] aufgetragen das auf dem speicher liegen-
des Pflaster ohnverziglich hinwegraumen Zu laBen.

In fidem [fir die Richtigkeit] Protocolli Joes Overath
scheffen. &

Noch im September des gleichen Jahres erteilt der
Kurfiirst Uber Geheimrat Coomans, Richter zu Lo-
wenberg und Lilsdorf, die Genehmigung zu einer
offentlichen Versteigerung, die am 21. in Sieglar im
Haus der Witwe Seelmann (vermutlich eine Gast-
statte) durchgefihrt wird.

Coram lhro Churfirstl. Durchlaucht Richteren zu Léwen-
berg und Lilsdorf tit/Lten Coomans. dan schefen overath
den 11teh 7bris 1772

Auf ferneres eingelangte ggste Verordnung L.G. auf ewe-
ren unterenn 17ten aug jiingst erstatteten Pastoral Behau-
Bung Betreffend Befehlen auch ggst die arbeit minus pe-
tenti [abzlglich Forderungen], der inner LandsgeseBen,
oder flr die arbeit sicherheit zu stellen imstand, zu Ver-
ganthen [versteigern], imgleichen aus den PastoralBu-
schen so Vieles holtz plus offerenti [zuziiglich Angebot] zu
Verkauffen, daB daher die Késten mégen bestritten wer-
den zu Beydem ende aus der gemeinde einen aufseher Zu
Bestellen, dem Pastor anzuweiBen, fir Jeden abgehauen
werdenden Baum Zwey stahlen anzupflantzen, und das
Protocollum Inner Drey wochen Zeit ad ratificandum [zur
Genehmigung] einzuschicken. Disseldorf den 4ten 7bris
1772 aus vi graf Von Efferen Von Reiner wurde erlaBen
nachfolgendes D[ecre]tum

Gleichwie lhr Churflrsti. Dhlt in Betref der Zu herstellender
Sieglahrer Pastoral BehauBung ggst Befohlen haben die
arbeit nach maaBgab des abgehaltenen Protocolli an den
wenigst forderenden Zu Verganthen, und solchen endis
aus den PastoralBuschen so Vieles gehéltz zu Verkauffen,
als zur Bestreitung der kdsten erférderlich, wird zu Vergan-
tung solcher reparations arbeit, und Versteigerung des
gehdltzes trns [terminus] auf den 21ten dieBes in Loco
Sieglahr in der wittiben Seelmans BehauBung na freitags
glocke 2uhren Vorbestimmet welches gerichtsbotie zu
Bergheim, Mondorf, und Sieglahr sonntag Zu Verkundigen
und wie geschen in trno cum executo zu dociren haben vi
Mandati clemmi Coomans.

Coram ut ante dan schefen overath Sieglahr den 21ten
7bris 1772 reproducirter gerichtsbétte die erlaBen= und
publicierte recussus [zurlickgekommen)], und wurde sodan
ad Litteram clemmi Mandati mit Ausstellung deren zu
Bestreitung der unkdsten nach einhalt vorherigen Prolli

[Protocolli] ausersehenen 11 stuck Eichen Baumen in drey

besondere abtheilungen nach tax unter nachfolgenden

1ma [prima] muB die Zahlung des gebotten werdenden
Letzteren quanti ohne abzug bewercket werden.

2da [secunda] stehet dem ansteiger Zwaren frey die Baum
auswerfen zu laBen, jedoch ist derselbe dagegen gehalten
den boden auf seine kdsten wiederum gleich zu machen.

3tia [tertia] solle durch auswerffung deren Baum denen
neben stehenden keinen schaden Zugefiiget, sonsten
sonsten [im Text doppelt] der ansteiger dafiir angesehen
werden.

Aus den Akten des Hauptstaatsarchivs geht nicht
hervor, ob die Restaurierung durchgefiinrt wurde,

|
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doch ist dies mit Sicherheit anzunehmen, da ja die
intensiven Vorbereitungen weit gediehen waren und
auch erst zu Beginn des 19.Jahrhunderts von
einem Neubau des Pfarrhauses berichtet wird. Bei
der Schilderung des Zustandes um 1771 hitte das
alte Haus wohl kaum noch 50 Jahre gehalten. Del-
vos spricht von der Errichtung des neuen Pfarrhau-
ses in Fachwerk 18218 Der Landeskonservator
nennt das Jahr 1828° Etwa 1900 wurde dieses
Fachwerk durch eine Schieferung verkleidet; die
hohen Fenster wurden vermutlich um diese Zeit, der
alten Form folgend, erneuert. 1958/59 kam es zu
einer grundlegenden Restaurierung und teilweisen
inneren Umgestaltung des Pfarrhauses. U.a. wur-
den die Fenster, die Schiagidden erneuert und die
Wande innen und auBen saniert. Dabei wurde eine
Blechverkleidung weggenommen und das Haus —
entsprechend vorgefundener &lterer Hinweise — ver-
putzt. Offensichtlich war diese Restaurierung nicht
so positiv wie erhofft, denn 1982/83 muBten die
AuBenwénde erneut saniert werden. Dabei wurde
das Fachwerk von 1821/28 sichtbar. Die mit Feld-
brandstein vermauerten Gefache verliehen dem

Haus im Zusammenhang mit den weiBen Sprossen-
fenstern die herbe Distanz bergischer Birgerh&u-
ser. Leider konnte dieser Zustand nach Meinung
des Landeskonservators nicht sichtbar erhalten
werden, da weder Balken noch Gefache flir eine
unmittelbare Darbietung als Fassade geeignet wa-
ren. So verschwanden sie wieder hinter einem wei-
Ben Putz. Unsere Abbildung halt den Zwischenzu-
stand fest.

8 Delvos, 334.

9 Schreiben von Herrn Spiegelhauer (Landeskonservator Rhid.)
an den Verfasser.
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4 Bei der letzten Re-
staurierung des jetzi-
gen Pfarrhauses, das
1821 (1828) neu er-
richtet wurde, wurde
das Fachwerk saniert
und mit einem neuen
Putz iiberzogen.
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1 Gemailde der Spi-
cher Hofes der Fami-

lie Wippenhohn
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JOHANNES HEINRICH KLIESEN

Kunst fiir siiBe Sachen

GESCHICHTE UND GESCHICHTEN
UM DAS BILD EINES VERGESSENEN
FACHWERKHAUSES IN SPICH

Ein hlbsches altes Bild in Aquarell-Tempera-Tech-
nik, 28 mal 38 Zentimeter grof3, hinter Glas und von
einem schwarzen Lackrahmen eingefaft. Kein
Signum des Malers. Auf der Riickseite des braunen
Kartondeckels nur, kaum noch erkennbar, die
hauchdunne Bleistiftnotiz: ,,Mein elterliches Haus in

o i SN 1 1 s

Spich b. Kéln, 1928“. In der entgegengesetzten
Ecke abermals die Jahreszahl 1928. Das Uber
40 Jahre alte kleine bunte Gemalde eines statt-
lichen Fachwerkhauses aus dem NachlaB der ver-
storbenen Mutter des Autors weckte dessen Histo-
rienneugier und fiihrte ihn nach Spich, wo er Stein-
chen zu Steinchen eines Mosaiks um ein altes Bild
eines jahrhundertealten, aber fast vergessenen
Hauses zusammentrug.

An Hand von Schriftprobenvergleichen lieB sich der
ehemalige Eigentimer des Bildes ermitteln: Hein-
rich Wippenhohn, Kaufmann und Buchhalter, katho-
lisch, geboren am 13. April 1869 in Spich. Er schrieb

auf die Rlckseite des Bildes ,Mein elterliches
Haus...“. Er war frlher Telegraphist bei der
Reichsbahn, muBte aber nach einem kleinen Unfall
mit Sachschaden nach strengen kaiserlichen Vor-
schriften seinen Beamtendienst sofort quittieren. So
hart waren damals die Sitten. Die ersten Recher-
chen des Autors ergaben, daB das stattliche Eltern-
haus von Heinrich Wippenhohn an der Ecke Haupt-
straBe—AugustastraBe (heute Lilsdorfer StraBe) ge-
standen hat. Es handelte sich um das ,Wippenhohn
Hus" oder ,,Wippenhénsche Hus", das damals mit
dem kleineren Fachwerkhaus Schmitz eirfe groBe
geschlossene Einheit bildete. Dieser Fachwerkkom-
plex, der nach Aussagen noch lebender Zeitgenos-
sen bis 1945 zum schdnsten und stattlichsten Fach-

werk in Spich und weiter Umgebung zéhlte, wurde
kurz vor Kriegsende (1944/45) durch Bomben und
Granaten so schwer beschadigt, daB die Trimmer
spater bis auf die Grundmauern niedergerissen wer-
den muBten. Ein kleines einstdckiges Hauschen
wurde hier nach dem Krieg als Ersatzwohnung er-
richtet. Erhalten blieb nur ein Bildstock aus dem
Jahre 1817. Dieses Heiligenhauschen wurde im
Laufe der Zeit zwar mehrmals umgesetzt, steht aber
heute wieder ziemlich genau an historischer Stelle.
Es wird von Nachbarn gepflegt.

Zur Besitz- und Entstehungsgeschichte des Gemal-
des gaben 1980 befragte Nachbarn des ehemaligen




Hauses Wippenhohn — u.a. Wilhelm Degen, Frau
Conradi und Frau Elisabeth Kiéfer, geb. Degen, aus
ihrer Erinnerung Auskinfte. Das Bild rundeten Erin-
nerungen noch lebender Mitglieder der Familie Wip-
penhohn ab. Dazu kommen Quellenhinweise aus
dem NachlaB der verstorbenen Tochter von Hein-
rich Wippenhohn.

Die befragten Spicher, die in den 20er Jahren an der
HauptstraBe oder der AugustastraBe wohnten, wuB-
ten sich noch gut zu erinnern, daB einige Jahrzehnte
nach dem ersten Weltkrieg eines Tages ein Maler
mit Staffelei und bunter Malpalette am Wippenhohn-
schen Haus aufgetaucht sei und sich dort niederge-
lassen habe. Den Namen wuBten sie nicht. Der
Kunstler sei aber ein junger Mann gewesen, und er
sei von der ,anderen Rheinseite“ gekommen. Er
habe jedenfalls den Komplex des Wippenhohn- und
Schmitzhauses von allen Seiten gemalt. Dabei habe
der Maler einmal auf der HauptstraBe und einmal
auf der damaligen AugustastraBe gestanden oder
gesessen. Die Zeugen aus jener Zeit sagten ber-
einstimmend, ein Maler im Dorf sei eine Jrichtige
Sensation” gewesen, und jung und alt hatten ihm
stundenlang bei der Arbeit zugeschaut. Oft sei das
eine dicke Traube von Neugierigen gewesen. Ge-
wohnt haben soll der Maler im Wippenhohnschen
Haus. Gegessen und getrunken habe er mitunter
auch in einer benachbarten Wirtschaft. Wahrend
dieser Zeitgenosse behauptet, der Maler sei tage-
lang im Dorf gewesen, meint ein anderer ... es
waren Wochen. Nach Erinnerungen aus den Fami-
lien Wippenhohn-Langen und nach Meinung der
Zeitzeugen hat der junge Kiinstler eine ganze Serie
von Bildern der beiden alten Fachwerkhduser an
der besagten Ecke gemalt und gezeichnet.

Obwohl das Bild nicht signiert ist, kann nach Re-
cherchen des Autors mit ziemlicher Sicherheit ange-
nommen werden, daB das Spicher Bild von dem
bekannten Remagener Maler P.Lehmann stammt.
Im Besitz der verstorbenen Tochter von Heinrich
Wippenhohn, Frau Katharina Kliesen, befanden
sich némlich weitere Bilder von Lehmann, die um
die gleiche Zeit entstanden sind und sich in Technik
und Stil gleichen. Lehmann durfte ein Freund oder
Gnstling der alten Familie Langen gewesen sein,
die, wie der Maler aus Remagen stammt. Heinrich
Wippenhohn und seine Schwester Grete waren mit
Kindern der Remagener Landwirtefamilie Langen
verheiratet. Eben diese Grete Wippenhohn aus
Spich war mit dem wohlhabenden Sahne- und
BackwarengroBhédndler Franz Langen aus Rema-
gen verheiratet, der in der Bonner ErmekeilstraBe
sein Geschaft betrieb. Er hat vermutlich seinem
moglichen Malerfreund Lehmann als Génner den
Auftrag erteilt, das Elternhaus seiner Frau in mehre-
ren Varianten zu malen. Daflr spricht auch die
Tatsache, daB das Bild des Heinrich Wippenhohn
ein Firmenzeichen trégt, wonach das Bild von dem
Bonner Fachgeschéft Weber in der Bonner Erme-
keilstraBe gerahmt wurde. Jedenfalis wuBte eine
Schwester Wippenhohns ihrer Nichte zu berichten,
der reiche Onkel Franz habe den Geschwistern
seiner Frau Bilder zum Geschenk gemacht. Noch
eine weitere Erinnerung spricht fir diese sichere
Annahme. Langen bedachte seine weniger begiiter-

ten Geschwister und deren Familien stets mit Pro-
dukten seiner GroBhandlung. Er galt als spendabel.
So erinnerte sich Wilhelm Degen: ,Der Bénnsche
(gemeint war Langen) braht och dem Méler emmer
e Paket mét. Und dat Wesch von nevenan braht ens
noh de Andach en janze Tésch voll Noss, Mandele,
Rosinge, Schoklad on Zitronat mét. Dat hat secher
met dem Méler ene kleine Fisternélil.“ (Der Bonner
brachte auch dem Maler immer ein Paket mit. Und
das Méadchen von nebenan brachte einmal zur An-
dacht eine ganze Tasche voll Niisse, Mandein, Ro-
sinen, Schokolade und Zitronat mit. Es hatte sicher
mit dem Maler ein kleines Verhéltnis.) Wer dieses
Méadchen war, wollte Degen nicht sagen. Sein Argu-
ment: ,Dat 1&v noch, un es jot verhierot. Die daten
hiick em Dérp saren, och noh fuffzig Johr noch, dat
héat et met enem Méler gehatt. N&, do kénnt tihr von
mir nix eruskrijje.” (Das lebt noch und ist gut verhei-
ratet. Die wiirden heute im Dorf auch nach 50 Jah-
ren noch sagen, das hat es mit einem Maler ge-
habt.)

Der Autor dieses Berichtes hat vergeblich nach den
Ubrigen Bildern geforscht. In keinem Zweig der Fa-
milie Wippenhohn oder Langen waren solche zu
finden. Offenbar sind sie alle in den Kriegswirren
verloren gegangen oder wurden wegen ihres nicht
hohen kinstlerischen Wertes in den Hungerjahren
nach dem Krieg ,vermaggeft“. Das einzige authenti-
sche Bild aus der Serie der 20er Jahre diirfte also
das vorbeschriebene sein. Ein anderes existierte —
zumindest 1980 noch — in der Gaststatte Vollbach.

2 Jakob Wippen-
hohn, geb.: 20.6.
1836 in Troisdorf.
Katharina W., geb.
Klasen, geb.: 21.9.
1841 in Spich.

co 1868 in Sieglar.
Foto:

Dickopf, Siegburg




3 Heinrich Wippen-
hohn, geb.: 13.4.
1868 in Spich.
Katharina W., geb.
Langen, geb.: 4.4.
1968 in Remagen.
oo 1898 in Remagen
Foto: Karl Lambeck,
Lennep

| 4 Haus Wippenhohn
| in Spich. Foto ca.
1935

Allerdings ist sehr zweifelhaft, ob es aus der ange-
nommenen Lehmann-Langen-Serie stammt, weil
die ldentifizierung aufgrund seines technischen Zu-
standes so gut wie unméglich ist. Das Olbild bei
Vollbach an der Spicher HauptstraBe zeigt das
Haus Wippenhohn/Schmitz von der HauptstraBe
aus. Es kam vor vielen Jahrzehnten in den Besitz
der Familie Vollbach, als ein Gast damit seine Zech-
schuldén bezahlte. Das Vollbach-Bild 1&Bt nur noch
grob in Umrissen das alte Fachwerkhaus erkennen.

Weil es in der Gaststube hing und véllig verrduchert |

war, hat es ein Spicher Hobbymaler vor einiger Zeit
restauriert und dabei sehr viel ,nachempfinden®
missen.

Das Bild von Heinrich Wippenhohn zeigt jedoch im
Detail das alte Haus (typisch fur den Dokumentator
Lehmann) und ist nach Angaben von Mitgliedern
der Familie Degen, Conradi und Kiéfer ,,ganz natur-
getreu®.

Zur Geschichte des Hauses: Erster Trager des
Namens Wippenhohn in dem alten Fachwerkhaus
in Spich war Jakob Wippenhohn, Rottenfiihrer, ge-
boren am 20.Juni 1836 in Troisdorf. Er heiratete
1868 die Katharina Klasen, geb. am 21. September
1841 in Spich. Sie wurde also in dem bis dato

sKlasenhaus“ an der Ecke HauptstraBe/Augusta-
straBe geboren. Jakob Wippenhohn heiratete also
in das Haus ein, das spéterhin seinen Namen trug.
Der Vater von Katharina Klasen, Heinrich Klasen,
geb. 1811 in Stockum, heiratete offenbar auch in
den Fachwerkkomplex an der HauptstraBe/Augu-
stastraBe im Jahre 1831 ein. Seine Frau war Anna
Sibilla Schmitz, die 1808 vermutlich im Hause an
der HauptstraBe geboren wurde. Nach dieser Chro-
nologie ist anzunehmen, das mit der Einheirat von
Klasen in die Landwirtschaft von Schmitz das spate-
re Haus Wippenhohn gebaut oder ausgebaut
wurde.

Beide Anwesen bildeten einen groBen Komplex.
Beide Wohnhauser waren rechtwinklig aneinander-
gebaut und nur durch eine Toreinfahrt und eine
kleinere Tar im ErdgeschoB getrennt. Auf der ersten
Etage bildeten beide Hauser eine Einheit. Das
spricht fir die engen verwandtschaftlichen Bande.
Das Viereck des Doppelhofes war an seiner Riick-
seite durch gemeinsame Scheune und Stallung ge-
schlossen. Auch von der HauptstraBe aus fihrte
eine gemeinsame Einfahrt zu den Wirtschaftsge-
bauden. Der groBe Innenhof war zeitweise wohl
durch eine Mauer geteilt. Jedenfalls erinnert sich
Frau Christel Piitz, geborene Sonntag, noch daran:
Das war ein wunderschénes Fachwerkgehéft mit
einem groBen Innenhof. Das schénste war ein gro-
Ber ,Pool’ (Ententeich) mitten in dem Hof. Eine
kleine Mauer, wie eine Bank, diente Kindern und
jungen Leuten zum Sitzen, Spielen und Erzahlen.”

Der kleinere Hoftkomplex Schmitz, auf dem bis etwa
1840 Anton Schmitz und Sibilla Paffrath die kleine
Landwirtschaft betrieben, diirfte weit tiber 200 Jahre
alt gewesen sein, wahrend der gréBere Hofteil Kla-
sen/Wippenhohn in seiner auf dem alten Bild darge-
stellten Form an die 150 Jahre alt war, wobei nicht
bekannt ist, ob hier schon vor Umbau oder Neubau
éltere Hofteile vorhanden waren.

Die Kinder von Jakob Wippenhohn und Sibilla Kia-
sen, die alle im Haus an der Augustastraf3e geboren
worden waren und fiir die Schwager Franz Langen
das Haus als Geschenk malen lieB, waren neben
dem einzigen Sohn Heinrich, verheiratet mit Katha-
rina Langen aus Remagen; Grete, verheiratet mit
Franz Langen aus Remagen in Bonn; Trina, verhei-
ratete Schneider in Porz; Sibilla, genannt Billa, un-
verheiratet in Spich; Elisabeth, genannt Lieschen,
unverheiratet, Gouvernante auf Burg Wahn und Ma-
ria, genannt Mariechen, unverheiratet. Maria lebte
zuletzt im elterlichen Haus in Spich. Sie zog spéter
in das heute noch vorhandene kleine Haus, das
nach dem Krieg auf dem Triimmergrundstiick des
Wippenhohnschen Besitzes errichtet wurde.

Wie der Maler P. Lehmann(?) mit seiner Staffelei in
Spich Aufsehen erregte, so war es auch der GroB-
handler Langen, der mit einer der ersten Benzinkut-
schen nach dem Ersten Weltkrieg nach Spich kam,
und letztlich auch Elisabeth, die Gouvernante des
Wahner Barons, die mitunter mit zweispénniger
Pferdekutsche und Kutscher im Livree bei den
Schwestern in Spich vorfuhr. "Mariechen pflegte
dann etwas spdttisch zu sagen, wenn die feingeklei-
dete Schwester zu Besuch kam: ,Do kiitt der feine




Adel zom &rme Volk. Wer hét dat bloss jedach, ena,
ené...“ Heinrich Wippenhohn, ein sehr stolzer und
selbstbewuBter Mann, zu seiner Schwester dann in
etwa: ,Wat soll et? Jeld stink genau esu wie Méss.
Bedes evver ist wichtich em Lavve. Do bruchs du
dich net zo schamme.” (Was soll es? Geld stinkt
genau so wie Mist. Beides aber ist wichtig im Leben.
Da brauchst Du Dich nicht zu schamen.) — Diesen
Dialog jedenfalls gab die reiche Bénnsche Tant
(Grete Langen/Wippenhohn) bei Familientreffen oft
zum besten, wenn es in der Diskussion um die
Werte von arm und reich ging.

Vor Fertigstellung dieses Manuskriptes erfuhr der
Autor des Berichtes, daB kurz vor dem Zweiten
Weltkrieg abermals ein Maler das Doppel-Haus
Wippenhohn und Schmitz gemalt hat. Uber die Exi-
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stenz von Bildern aus dieser Zeit konnte der Verfas-
ser nichts erfahren. Méglich, daB etwa in diesem
oder jenem Spicher Haus noch ein Bild oder ein
Foto des schénen und stattlichen Fachwerkkomple-
xes vorhanden ist. Der derzeitige Besitzer des alien
Bildes von Heinrich Wippenhohn hat es zur Zeit der
Manuskripterstellung der Stadt Troisdorf zum Er-
werb angeboten, damit es einem groBeren Kreis
von historisch Interessierten zugénglich gemacht
werden kann, evil. im Heimatmuseum oder in einer
anderen offentlichen Einrichtung.

Quellen:

Standesamter Troisdorf, Remagen und Sieglar; Kirchen-
bucher Troisdorf, Sieglar, Spich und Remagen.

Die restaurierte Johanneskirche und eine

Predigt aus dem Jahre 1916

Als wir 1982 der Baugeschichte der gréBten evan-
gelischen Kirche der Stadt nachgingen, wurde auch
die derzeitige Restaurierungsbediirftigkeit in Bild
und Text angesprochen. Inzwischen ist da Entschei-
dendes geschehen. Mit Hilfe einiger kosmetisch-
architektonischer Tricks und wohl dosierter Farbe ist
es gelungen, einen GroBteil der ,Slinden der Gene-
ralrestaurierung der Nachkriegszeit“ abzufangen.

Der historistische (romanisch) Charakter der zwei-
schiffigen Halle wurde vor allem durch die Anbrin-
gung kinstlicher stark profilierter (Holz-)Kapitelle
z.T. wiederhergestellt. Die farbliche Absetzung
(graugriin) der Saulenschéfte, die farbliche Einfas-
sung des Hauptbogens vor dem Altarbereich und
der Fenster und Tiren fUhrt zu zusétzlicher Gliede-
rung des bisher kahlen Baukdrpers. Die Farbstu-
fung der Kapitelle in Griinbraun, Rot und Gold setzt
zudem ein paar farbige Akzente. Die Holzteile der
Kanzel und des Altarbereichs wurden durch dunkle
Beize dem Gestihl und den Emporenbriistungen
angepaBt. Besser hatte man diese Teile, die dem
neoromanischen Bau stilistisch véllig zuwiderlaufen,
durch neue Formen ersetzt.

Das Uberdimensionale Kreuz, vom damaligen Amts-
inhaber als symbolisches Fanal in die Kirche einge-
bracht, wirkt trotz der jetzt unmittelbaren Anbrin-
gung an der Altarraumriickwand immer noch eher
erdriickend als ,erlésend”, abgesehen von seiner
stilistischen Fehlform.

Leider ,muBten” die farblich und formstilistisch vol-
lig indiskutablen Fenster beibehalten werden. Viel-
leicht findet sich einmal ein Mé&zen, der — im Lang-
haus der klassizistischen St.Johanneskirche in
Sieglar maBnehmend — neue Fenster stiftet.

So wie sich stilistische Vorstellungen in der Bau-

kunst immer wieder gesellschaftlichen Trends an-
schlieBen, so geschieht es auch mit geisteswissen-
schaftlichen Strémungen, ja sogar mit theologi-
schen Aussagen. In irgendeiner Form sind auch sie
— wenn auch meist ein wenig verspéatet — Kinder
ihrer Zeit.

Dabei ist entscheidend, inwieweit die Kirche in Ge-
meinschaft oder Distanz zu Gesellschaft und Staat
tritt.

Bei den Vorarbeiten zum Aufsatz Uber die Bauge-
schichte der Johanneskirche fiel uns die nachfol-
gende Predigt in die Hand, die fir manche Gemein-
deglieder heute ,wieder” durchaus akzeptable Aus-
sagen enthalt.

Interessant ist die Gestaltung des Titelblattes im
Jugendstil. Es steht heute auBer Zweifel, daB der
Jugendstil, der die Natur total konstruktivistisch in
den Griff nimmt und auch dem Menschen in diesem
kinstlichen Rahmen seinen Raum zuweist, gerade-
zu zwangslaufig in den totalen Faschismus {berlei-
tet, der — einem Bauwerk vergleichbar — eine ,neue
Schépfung” ansirebt. Das wird beispielhaft etwa in
der Person des Kiinstlers Peter Behrens deutlich,
der maBgeblich an der Darmstadter Mathildenhéhe
mitwirkte und sich spéater vor den NS-Kunstkarren
spannen lieB. Wer — wie im Jugendstil — die Natur so
kiinstlerisch vergewaltigt, ist dann nicht weit davon,
auch das Kind mit dem pragenden Stempel ,deut-
scher Mann®, ,deutsche Frau“ zu versehen. Allen
sei diese Predigt als warnendes Vorzeichen vor
Augen gehaiten, die heute nach dieser ,Kinder-
erziehung” rufen! Dabei sei konzidiert, daB3 ein Pfar-
rer der damaligen Zeit wohl kaum — gerade im
»evangelischen PreuBen” — den Durchblick auf die
Zukunft haben konnte.

115




1 rechte Seite:

Zustand der restau-
rierten Johanneskir-
che im Friihsommer

1984

2 Eine Predigt vom
Méarz 1916 zur Kinde-
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Kindererziehung
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gehalten Anfang Mérz 1916
von Pfarrer TheiB, Troisdorf.
.Hast du Kinder, so ziehe sie und
beuge ihren Hals von Jugend auf.”

Jesus Sirach 7, 25.
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Vorwort.

Auf besonderen Wunsch des Presbyteriums ist diese
Predigt in Druck gegeben worden und soll dieselbe
jeder Familie in unserer Gemeinde zugestellt werden,
Maoge sie mit dazu beitragen, der in dieser ernsten
Kri it doppelt bed Frage der
Jugenderziehung erneut unser Augen-
" merk zuzuwenden und die Gewissen
zu schérfen zu ernster Pflicht-
erfiilllung an dem heiligsten
uns anvertrautem Gut.
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Buchdruckers] H. Degen, Troisdorf (Troisdorfer Zeitung).

Es ist eine gar wichtige Frage, die sich uns in unserem
Texteswort aus dem alten Buche Jesus Sirach ins Gedtichinis, ja
ins Gewissen hinein dréingt Eine Frage, die iiber das Wohl und
Wehe von Tausenden, iber das Gliick der Familien, itber das
Gedeihen der Staaten und letzten Endes (iber das Heil der ganzen
Welt entscheidet. Kindererziehung! Hast du einmal dariiber nach-
gedacht mit dem ganzen tiefen Ernst der Verantwortung, der dir
als Vater oder Mutter deiner Kinder auferlegt ist? Ach es ist ein
Kapitel, dem noch viel zu wenig Aufmerksamkeit ‘geschenkt wird
und wofiir die Gewissen noch viel zu wenig geschdrft sind.

Ein altes Wort sagt : .. Von der Kinderstube ‘aus wird die Welt
regiert.” Das heisst, in der Kinderstube wird der Grundstein gelegt
fiir das Gliick oder Unglitck des kiinftigen Geschlechtes. In der
Kinderstube sollen die Ménner und Frauen erzogen werden, die
in kurzer Zeit berufen sind, ihr eigenes Lebensgliick zu schmieden
und mit Rat und Tat mitzuarbeiten an dem Wohl von Gemeinde
und Staat. Drum tritt uns aus der Zukunft die ernste Frage der
Verantwortung entgegen: Tust du das Deine in Ernst und Treue
an deinen Kindern, was Menschenkraft und Menschenweisheit in
dieser Hinsicht vermag ?

Ein doppelt ernstes Gesicht erhdlt diese Frage fiir unser ganzes
deutsches Volk in dieser ernsten Kriegszeit. Unseres Volkes beste
Kraft opfert Gesundheit und Leben draussen auf dem Schlachifeld
fitr unseres Volkes Freiheit. Unsere jugend wird gar: bald berufen
sein, das Erbe anzutreten, das ihre Viter und Britder jetzt mit
ihrem Blut in heissem, langem Ringem erkdmpfen; wird berufen
sein, weiter zu arbeiten und weiter zu bauen an dem Grund, der
jetzt mit Blut und Trénen gelegt wird. Eine grosse und schwecre
Auigabe, fiir die es unsere Jugend in dieser ernsten Zeit zu riisten
und zu wappnen gilt.

. Hast du Kinder, so ziehe sie und beuge ihren Hals von
Jugend auf. Es gibt wohl nichts schwereres als Kinder zu erzichen.
Das erfihrt jeder, der sich dieser Aufgabe mit Ernst hingibt und
sich bewusst ist, dass er Rechenschaft ablegen muss vor Golt und
vor der Welt. Aber wer Kinder erziehen will, muss selbst erzogen
sein und sich fortwihrend selbst erziehen. Liegt darin nicht mit
der Grund fiir soviel Zuchilosigkeit unserer Jugend, dass so mancher
Vater und Mutter wird. der selbst nicht erzogen ist und sich selbst
nicht erziehen will? Muss nicht so mancher Vater und so manche
Mutter die eigenen Fehler und Siinden wieder an seinen Kindern
erleben, vielleicht in erhhiem Masse? Auch hier heisst es: die
Siinden der Viter und Mitter werden heimgesucht an den Kindern
bis ins dritte und vierte Glied.

Wie steht's in deinem Hause mit der Erziehung deiner Kinder?
Herrscht da Zucht und Sitte, Gehorsam und Anstand oder trégst
auch du mit bei zu der allgemeinen Klage tiber Zuchtlosigkeit und
Verwahrlosung, iétber Ungchorsam und unansténdiges Benehmen
unserer Jugend? Ach, wie manches Elternhaus muss klagen iiber
die ungeratene Tochter, die der Mutter ungezogene Anworten gibt!
Wie manche Tréne wird geweint iiber Kinder, die der Eltern Glitck
zerstéren und Zank und Zwietracht ins Haus hinein tragen! Wie

mancher Seufzer und wie manche Klage geht den Kinderri hach.
denen man so gerne den Weg zum Gliick geebnet hdtte und die
nun den Weg zum Verderben gehen!

Ist's nicht so in Wirklichkeit ? Ist's nicht so besonders in

unseren Tagen trotz des Ernstes der Zeit. der doch auch der Jugend
ans Herz greifen muss? In so vielen Hiusern fehlt jetzt die ernste
Hand des Vaters; in so vielen Hausern lastet Sorge und Not quf
dem Herzen der Mutter; es fehlt ihr vielleichi auch die Zeit fiir
die Erziechung der Kinder, da sie der Ernst unserer Tage zwingt,
fiirs tdgliche Brot zu schaffen und zu sorgen. Es ist erschreckend,
wie wihrend des Krieges die Straftaten der Jugendlichen zu-
genommen haben. Ich las vor kurzem, dass an einem Landgericht
im Industriebezirk im Jahre 1913 an Straftaten von Jugendlichen
58 Fille zur Aburteilung kamen. Im |ahre 1914 waren es bereits
183 Fdlle. Und in den ersten 10 Monaten des jahres 1915 waren
es schon 256 Falle. Also in 2 Jahren eine Steigerung um mindestens
das 6 fache! Muss uns das nicht zu denken geben und dié Augen
6ffnen 2 Drum doppelt ernst ist die Mahnung: Hast du Kinder, so
ziehe sie und beuge ihren Hals von Jugend auf,

Fragst du, wie soll ich meine Kinder ziehen, so gebe ich
die Antwort: mit Liebe und mit Strenge. Heine Pflanze gedeiht
ohne Licht: kein Leben ist ohne die Strahlen der Sonne. Die Liebe
muss der leuchtende Stern sein. der iiber dem Leben unserer
Kinder steht; eine Liebe voll Wirme und voll Kraft, wie sie aus
den Augen Jesu leuchtete, als er die Kinder zu sich rief, sie herzte
und ihnen segnend die Hand aufs Haupt legte. Die Liebe muss
der leuchtende Strahl sein. der die Tage ihrer Kindheit vergoldet,
der mit ihnen geht in die Jahre des Sturmes und des Dranges
und sie unléslich kettet ans Elternhaus, Aber vor einem muss
diese Liebe sich hiiten; sie darf nicht weichlich und schwach
werden. Das ist keine wahre Liebe, die aus Schwachheit den
Kindern alles durchgehen ldsst und durch die Finger sieht; das
treibt die Kinder ins Ungliick hinein.

Drum muss mit der Liebe sich vereinen die Strenge; die
Strenge. die einen klaren Biick behdlt fiir die 3chwidchen und
Unarten des Kindes und die auch versagen und strafen kenn,
wenn's nétig ist. Ohne Strenge und ohne Straie geht es nicht in
der Erziehung und wer sein Kind licb hat, der ziichtigt es. Nur
durch Strenge wird man einen unbedingten (Gehorsam erreichen,
der ja die Grundlage ist fir alle £eziehung., Diese Grundiage
muss in der allerfrithesten Kindheit gelegt werden: nicht davf diese
Aufgabe, wie so viele térichte Elteen tun, der Schule zugeschoben
werden. Dann muss sie ldngst geldst und entschieden sein. So
manche Trdne, mit schwerem Mutterherzen g-weint, wiirde erspart
bleiben, wenn die Mutter in frithester jugend it ihrem Kinde strengar
gewesen wdre. Drum: hast du Hinder, so ziehe sie und beuge
ihren Hals von Jugend auf.

Das beste Mittel in der Erziehunq ist das gute Vorbild, Der
Geist des Hauses, der das Hind in seiner [ugend umweht, wird
ihm seinen Sternpel aufdriicken. Wenn Zank und Streit im Hause
herrscht vom Morgen bis zum Abend, wenn ein Kind hdssliche
Worte hért aus dem Munde von Vater und Mulier oder gar
Schlechtes und Unehrliches sieht, dann ists nichi zu verwundern,
wenn das Gemiit des Kindes hart und verbiftert wird, wenn es
selbst ungezogen ist und Neigung zum Schiechten hat. Ein gutes
und edles Vorbild soll dem Kinde im Eiternhause gegeben werden.
Und das ist nur méglich, wenn ein religiser Geist das Haus
durchweht, wenn die Gottesfurcht die starke Kraft unseres Lebens
ist, wenn christlicher und kirchlicher Sinn im Hause herrscht.
Ehrfurcht vor Gott und der Religion muss das Kind zunéchst an
seinen Ellern sehen und erleben als ein heiliger Schauer, der
durch sein Gemiit zieht. So sagt der Apostel Paulus: ,Ziehet
Eure Kinder auf in der Zucht und Vermahnung zum Herrn.* Pflegt
Frommigkeit und Religion im Hause! Lehrt Eure Kinder beten |
Schickt sie in unseren Kindergottesdienst! Schickt sie in unsere
kirchlichen Vereine! Haltet das Versprechen, das ihe bei ihrer Taufe
gegeben habt! Erinnert sie an ihr Konfirmationsgeliibde! Lasst sie
merken, wie ernst es Euch ist um Religion und Frémmigkeit!

O selig Haus, wo man die lieben Kleinen

Mit Hianden des Gebets ans Herz dir legt,

Du Freund der Kinder, der sie als die Seinen
Mit mehr als Mutterliebe hegt und pflegt:

Wo sie zu Deinen Fiissen gern sich sammeln
Und horchen Deiner siissen Rede zu

Und lernen frith Dein Lob mit Freuden stammeln,
Sich Deiner freu’'n, Du lieber Heiland, Du.

So werden die Kinder, wenn recht erzogen, zur Freude und
zum Gliick des Hauses, zum Sonnenschein, der die Tage vergoldet
mit Frieden und Freude. So wird man ihren Eintritt ins Leben
mit Freuden begriissen und nicht mit Seufzen, und gerne Sorgen
und Mithen auf sich nehmen, die ihr Dasein mit sich bringt. Kinder
sind des Hauses Stolz und Gliick! Das muss wieder mehr unseres
Volkes Auffassung werden, wenn unser Volk nicht seinem Ruin
entgegengehen soll.

Ernste Aufgalen sind es, die die Erziehung der Kinder an
die Eltern stellt. So mancher klagt, nicht geniigend Zeit dafiir zu
haben, sich it seinen Kindern zu beschiftigen. Wie manche
Stunde sitzt so mancher Vater im Wirtshaus und wie manche
Stunde verplaudert so manche Mutter in nutzlosem Klatsch. Widme
diese Zeit deinen Kindern. Lass sie sich nicht stundenlang ohne
Aufsicht nuizlos auf der Strasse umhertreiben. Gib ihnen Be-
schiftigung und lehre sie, thre Zeit nuizbringend anzuwenden.

Unsere Helden setzen draussen im Kampf ihr Alles ein fiirs

‘Vaterland. Sie bezwingen mit ihrem Heldenmut und ihrer Zghigkeit

auch den verschanztesten Feind, wie der Sturmangriff vor Verdun
in den leizten Tagen bewiesen hat, Da lasst es uns in Dankbar-
keit erneut auf unser Gewissen nehmen, was wir unserer Jugend,
der Zukunft unseres Volkes, schuldig sind. Lasst uns sie erziehen
zu rechten Gotteskindern und Jesusjiingern, zu ech! deutschen
Ménnern und deutschen Frauenl! Amen!




— Y
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Bei der Drucklegung des letzten Heftes wurde auf S. 70, rechts unten, auf eine Begebenheit verwiesen, die
aber nicht in den Druck aufgenommen wurde, bzw. nur stickweise und daher sinnentstellend in den
Anmerkungen erschien. Sie sei deshalb hier nachgeholt:

,Als ihn wiedermal der Weg zum Aueisheckerhof (einer Einzelsiedlung zwischen Mischmhle und Lauthau-
sen) fuhrte, kehrte er gewohnheitsmé&Big beim Kelter-Halfen ein. Er kannte seine Leute, wuBte nur zu gut,
daB dessen Frau als mildtitig bekannt war. Sie gab ihm zu essen und richtete ihm immer eine Bleibe fir die
Nacht.

Der Kelter-Halfe war ein Frilhaufsteher. Als er des Morgens wie von ungeféhr nach seinem Gaste schaute,
war dieser schon langst ausgeflogen. Im Begriff, die mit Wein gefiiliten Krlige umzufilien, stellte er fest, daB
ein Krug statt Wein, Wasser enthielt.

Kelter-Halfen schaltete sofort; den konnte nur Spielbahn ausgetrunken haben. Der Halfe sattelte sofort sein
Pferd und ritt ihm nach. Gerade als der Fédhrmann in Lauthausen zur Uberfahrt ansetzen wollte, erwischte er
ihn im vollberauschten Zustand.

Als Strafe brachte er ihn zum SchultheiB, der ihm fiinf Rutenstreiche verpassen lieB, worauf er anschlieBend

einen Tag lang zum Gespétt der Blrger am Dorfpranger stehen muBte.*
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